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Globale Mindestbesteuerung i Energiekostenzuschuss i Blackout

Die globale Mindestbesteuerung bringt fiir Um international wettbewerbsféhig zu Ein flaichendeckender Stromausfall
Konzerne ab 2024 in allen EU-Mitgliedstaaten : bleiben, werden die bisherigen Hilfsmap- : (,Blackout")ist laut Expert:innen der
eine véllig neue zusatzliche Steuer sowie i nahmen fiir Unternehmen verldngert i Energiewirtschaft nur mehr eine Frage der
umfassende Compliance-Verpflichtungen mit und ausgeweitet. Wir informieren lber die Zeit. Was Arbeitgeber und Beschéftigte
sich. Wir geben einen Uberblick iiber die Eckpunkte der Anpassungen beim Energie- wissen sollten, wenn plotzlich das Licht
aktuellen Entwicklungen. kostenzuschuss. ausgeht.

Globale Mindest-
besteuerung

Neue Steuerverpflichtung fiir Konzerne

Building a better
working world







Fotos: gettyimages

Magazine

Liebe Leser:innen,

wir freuen uns, lhnen die neue Ausgabe unseres Tax & Law Magazine vorstellen zu dirfen.

Die zahlreichen Neuerungen und Anderungen im Bereich des internationalen Steuerrechts stellen
Unternehmen vor grofe Herausforderungen. Wahrend mit Pillar | das Inclusive Framework on
BEPS eine Umverteilung von Besteuerungsrechten an den Gewinnen internationaler Grofkon-
zerne anstrebt, nimmt insbesondere die Umsetzung einer Mindestbesteuerung im Rahmen von
Pillar Il des Zwei-Saulen-Modells zur Bekdmpfung unerwiinschter Gewinnverkirzungen und
Gewinnverlagerungen (BEPS) Formen an. Die neuen Regelungen zur Mindestbesteuerung sollen
auf EU-Ebene bereits fir Geschaftsjahre ab 2024 in nationales Recht der Mitgliedstaaten umge-
setzt werden. Die Expert:innen von EY beleuchten die internationalen Entwicklungen im Zusam-
menhang mit den geplanten Anwendungs- und Dokumentationsvoraussetzungen von Pillar | und
der neuen globalen Mindestbesteuerung (Pillar I1). AuBerdem werden in der aktuellen Ausgabe
die geplanten Meldepflichten und Anpassungen beim automatischen Informationsaustausch
sowie die jingste Rechtsprechung des VWGH zum Progressionsvorbehalt im Ansdssigkeitsstaat
und weitere interessante Entwicklungen im internationalen Steuerrecht dargestellt und erldutert.

Dariiber hinaus behandelt die aktuelle Ausgabe die Verdffentlichungen des BMF zur Anderung
der Sachbezugsverordnung und die damit geschaffenen Vereinfachungen und Klarstellungen im
Hinblick auf die steuerliche Behandlung von Elektro-Dienstwagen, Ladevorgangen und Bezugs-
umwandlungsmodellen fir (Elektro-)Fahrrader und Elektro-Autos sowie die Verldngerung und
Ausweitungen im Zusammenhang mit dem Energiekostenzuschuss.

Im Tax-Teil dieser Ausgabe finden Sie auferdem Beitrdge zu den finanzstrafrechtlichen Aspekten
bei Dreiecksgeschaften sowie Ausfiihrungen zum Verfahren bei der Erstattung von Vorsteuern.

Im Law-Teil geben unsere Expert:innen von EY Law einen Uberblick {iber die arbeitsrechtliche
Situation im Falle eines Blackouts und die bald in Kraft tretende Markets in Crypto Assets Regu-
lation (MiCAR).

In der Beilage finden Sie unsere Checkliste zur Steuerbilanz 2022, mit der wir Ihnen einen Uber-
blick Gber die wesentlichen Mehr-Weniger-Rechnungspositionen im abgelaufenen Wirtschaftsjahr

geben.

Wir wiinschen Ihnen viel Freude mit dieser Ausgabe des Tax & Law Magazine.

Dr. Patrick Plansky Mag. Dominik Novak
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Stolpersteine im Zusammenhang mit innergemeinschaftlichen Dreiecksgeschaften mit
mehr als drei Beteiligten ab 01.01.2023 — Doppelerwerb und mogliche finanzstraf-

rechtliche Konsequenzen

In der Ausgabe 4/2022 des Tax & Law Magazine haben wir die
Neuerungen bei der Anwendung der Vereinfachungsregelung
fr Dreiecksgeschafte mit Wirkung ab 01.01.2023 dargestellt.
Dieser Folgebeitrag soll insbesondere die Frage eines mogli-
chen Doppelerwerbs sowie potenzielle finanzstrafrechtliche
Konsequenzen als mdgliche Stolpersteine bei der Anwendung
der Vereinfachungsregelung beleuchten.

Doppelerwerb

Fraglich ist, ob es in dem Fall, in dem der Erwerber (,mittlerer
Unternehmer" im Dreiecksgeschaft) unter seiner &sterreichi-
schen UID-Nummer auftritt und die Gegenstande in ein anderes
Bestimmungsland als Osterreich geliefert werden, zwangs-
Iufig in Osterreich zur Besteuerung eines sogenannten Dop-
pelerwerbs kommen muss.

Ist Osterreich das Mitgliedsland, dessen UID-Nummer der
Erwerber verwendet, kann eine allfdllige Besteuerung eines
Doppelerwerbs nur aus innerstaatlichen Bestimmungen
abgeleitet werden. Art. 3 Abs. 8 Satz 2 UStG sieht vor, dass
der innergemeinschaftliche Erwerb als in dem Mitgliedstaat,
dessen UID-Nummer der Erwerber verwendet, bewirkt gilt,
wenn der Erwerber gegeniiber dem Lieferer eine vom Bestim-
mungsland abweichende UID-Nummer verwendet (Doppel-
erwerb). Art. 25 Abs. 2 UStG bestimmt korrespondierend,
dass dieser Doppelerwerb als besteuert gilt, wenn der Erwer-
ber nachweist, dass ein Dreiecksgeschaft vorliegt und er
seiner Erkldrungspflicht gemap Abs. 6 nachgekommen ist. Die
Bestimmung verweist nicht auf die Definition des Dreiecks-
geschafts nach der Rechtslage im Bestimmungsmitgliedstaat.
Vielmehr wird der Begriff des Dreiecksgeschafts im unmittel-
bar vorhergehenden Absatz 1 von Artikel 25 UStG definiert.
Daraus ist unseres Erachtens zu schliefen, dass fir die Frage,
ob der Erwerb durch den mittleren Unternehmer im UID-Land
Osterreich als besteuert gilt, die innerstaatliche Definition
des Dreiecksgeschafts mapgeblich sein muss. Auch aus prak-
tischer Sicht ist anzumerken, dass es weder den dsterreichi-

schen Unternehmern noch der &sterreichischen Finanzbe-
hérde zuzumuten ware zu priifen, ob das jeweilige Empfangs-
land unter Umstanden die Dreiecksgeschaftsregelung enger
auslegt, zumal eine solche enge Auslegung wohl nicht union-
rechtskonform ware.

Somit muss es nicht zwangsldufig zu einem Doppelerwerb
kommen, wenn der Erwerber unter seiner dsterreichischen
UID-Nummer auftritt und die Gegenstande in ein anderes
Bestimmungsland als Osterreich geliefert werden.

Finanzstrafrechtliche Folgen bei Nichterfiillen der
Voraussetzungen

Anhand der folgenden Beispiele werden exemplarisch mégli-
che finanzstrafrechtliche Konsequenzen bei der umsatzsteuer-
lichen Fehlbeurteilung als Dreiecksgeschaft erlautert. Keine
Bericksichtigung finden mdgliche weitere finanzstrafrechtliche
Konsequenzen in anderen Mitgliedstaaten.

Beispiel 1

Vorauszahlungsverkiirzung gemap § 33 Abs. 2 lit. a FinStrG

Ein deutscher Unternehmer (D) bestellt Waren bei einem
italienischen Unternehmer (IT), der die Waren bei einem
Osterreicher (AT) bestellt. AT wiederum bestellt die Waren bei
einem weiteren Lieferanten in Ungarn (HU). HU beauftragt
und bezahlt den Transport der Waren von Ungarn direkt nach
Deutschland und tragt auch das Risiko des Untergangs der
Waren. Alle Unternehmer treten unter der UID-Nummer ihres
jeweiligen Sitzstaates auf.

AT weif3, dass die Vereinfachungen fiir das Dreiecksgeschaft
nicht anwendbar sind, da die Ware nach Deutschland gelangt
und sein Kunde IT ihm gegentiber nicht mit einer deutschen
UID-Nummer auftritt. Er weiff auch, dass aufgrund der
Verwendung der &sterreichischen UID-Nummer ein Doppel-
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erwerb ohne Vorsteuerabzug in Osterreich zu erkléren ist,
solange er den innergemeinschaftlichen Erwerb in Deutsch-
land nicht nachweislich versteuert. Trotz dieses Wissens stellt
AT an IT unter Zeitdruck eine Rechnung aus, in der er auf

das Vorliegen eines Dreiecksgeschifts und den Ubergang der
Steuerschuld hinweist. Er reicht in Osterreich eine Zusam-
menfassende Meldung ein, in der er ein Dreiecksgeschaft auf

die italienische UID-Nummer von IT meldet. In der dsterreichi-

schen Umsatzsteuervoranmeldung meldet AT keinen Doppel-
erwerb.

Losung:

Da IT nicht unter einer deutschen UID-Nummer auftritt, kann
gegenstandlich die Vereinfachungsregelung jedenfalls nicht
in Anspruch genommen werden. AT tatigt in Deutschland
einen innergemeinschaftlichen Erwerb mit einer anschlieffen-
den steuerpflichtigen innerdeutschen Lieferung. Zusatzlich
hat AT durch die Verwendung der &sterreichischen UID-Num-
mer einen Doppelerwerb in Osterreich zu versteuern, ohne
dass ihm (zundchst) das Recht auf Vorsteuerabzug aus dieser
Erwerbsteuer zusteht.

Indem AT den Doppelerwerb nicht in der entsprechenden
Osterreichischen Umsatzsteuervoranmeldung erklart, reicht
er (bedingt) vorsatzlich eine unrichtige Umsatzsteuervoran-
meldung ein. Da AT weif3, dass ihm aus der Doppelerwerb-
steuer kein Vorsteuerabzug zusteht, halt er die Umsatzsteu-
erverkirzung nicht nur fir moglich, sondern er weif, dass
es zu dieser kommt. AT begeht daher eine Vorauszahlungs-
verklirzung gemap § 33 Abs. 2 lit. a FinStrG.
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Beispiel 2

Umsatzsteuerhinterziehung gemap § 33 Abs. 1 FinStrG

Sachverhalt wie in Beispiel 1. AT weif3, dass die Voraussetzun-
gen fur die Inanspruchnahme der Vereinfachung nicht vor-
liegen. Er weip auch, dass aufgrund der Verwendung der
Osterreichischen UID-Nummer ein Doppelerwerb ohne Vor-
steuerabzug zu erkldren ist. In der entsprechenden oster-
reichischen Umsatzsteuervoranmeldung erklart AT den Dop-
pelerwerb ohne Vorsteuerabzug und flhrt die daraus resul-
tierende Umsatzsteuer ans Finanzamt ab.

Bei Erstellung der Umsatzsteuerjahreserklarung tberlegt
sich AT seine (korrekte) Behandlung in der Umsatzsteuervor-
anmeldung nochmals. Da ihm eine umsatzsteuerliche Regist-
rierung in Deutschland als zu miihsam erscheint, stellt AT
nachtraglich eine Rechnung mit den Hinweisen auf das Vor-
liegen eines Dreiecksgeschafts und auf den Ubergang der
Steuerschuld an IT aus. Des Weiteren reicht er nachtraglich
eine Zusammenfassende Meldung ein, in der er ein Dreiecks-
geschaft auf die italienische UID-Nummer des IT erklart. In
der Umsatzsteuererkldrung erklart AT nunmehr keinen Dop-
pelerwerb mehr. Die Umsatzsteuer wird in der Folge erkla-
rungsgemap veranlagt und der entsprechende Umsatzsteuer-
bescheid AT zugestellt.

Losung:

Da die Voraussetzungen eines Dreiecksgeschafts nicht vor-
liegen, kann gegenstandlich die Vereinfachungsregelung
nicht angewendet werden. AT tatigt in Deutschland einen
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innergemeinschaftlichen Erwerb mit einer anschliefenden
steuerpflichtigen innerdeutschen Lieferung. Zusatzlich hat
AT durch die Verwendung der 6sterreichischen UID-Nummer
einen Doppelerwerb in Osterreich zu versteuern, ohne dass
ihm (zunachst) das Recht auf Vorsteuerabzug aus dieser
Erwerbsteuer zusteht.

Die Erklarung des Doppelerwerbs ohne Vorsteuerabzug in der
Umsatzsteuervoranmeldung erfolgte in Ubereinstimmung

mit den umsatzsteuerlichen Vorschriften. Diesbeziiglich kann
AT kein Finanzvergehen verwirklichen. Da AT allerdings eine
unrichtige Umsatzsteuerjahreserklarung zur Vorlage bringt
und die Abgabenverkirzung zumindest ernstlich fiir méglich
halt und sich damit abfindet, begeht er mit Zustellung des
erklarungsgemap ergangenen Umsatzsteuerbescheids eine
Umsatzsteuerhinterziehung gemap § 33 Abs. 1 FinStrG.

Beispiel 3
Grob fahrldssige Umsatzsteuerverkiirzung
gemap § 34 Abs. 1 FinStrG

Sachverhalt wie in Beispiel 1. AT hat gehért, dass Dreiecksge-
schafte jetzt auch mit mehr als drei Beteiligten méglich sind,
und glaubt, dass die Voraussetzungen erfillt sind. Dass die
Anwendung nur méglich ist, wenn sein Kunde unter der UID-
Nummer des Bestimmungslandes auftritt, ist AT nicht bekannt.
Die Einholung einer umsatzsteuerlichen Wiirdigung durch
einen Steuerberater halt AT fir nicht erforderlich, da seinem
Verstandnis nach die Vereinfachung auf jeden Fall zur Anwen-
dung gelangt. AT stellt eine Rechnung mit den Hinweisen auf
das Vorliegen eines Dreiecksgeschafts und auf den Ubergang
der Steuerschuld an IT aus. Er reicht in Osterreich eine
Zusammenfassende Meldung ein, in der er das Dreiecksge-
schaft auf die italienische UID-Nummer des IT erklart. Weder
in der entsprechenden 6sterreichischen Umsatzsteuervoran-
meldung noch in der Umsatzsteuerjahreserkldrung erklart

AT einen Doppelerwerb. Die Umsatzsteuer wird erklarungsge-
map veranlagt und der entsprechende Umsatzsteuerbescheid
wird AT zugestellt.

Losung:

Da die Voraussetzungen nicht vorliegen, kann gegenstandlich
die Vereinfachungsregelung nicht in Anspruch genommen
werden. AT tatigt in Deutschland einen innergemeinschaftlichen
Erwerb mit einer anschliefenden steuerpflichtigen innerdeut-
schen Lieferung. Zusatzlich hat AT durch die Anwendung der
dsterreichischen UID-Nummer einen Doppelerwerb in Oster-
reich zu versteuern, ohne dass ihm (zundchst) das Recht auf
Vorsteuerabzug aus dieser Erwerbsteuer zusteht.

Da AT davon ausgegangen ist, dass die Vereinfachungsrege-
lungen anwendbar sind, und keine weiteren diesbezliglichen
Erkundigungen eingeholt hat, fehlen ihm sowohl der
(bedingte) Vorsatz als auch die Wissentlichkeit. Eine Bestra-
fung nach § 33 Abs. 2 lit. a FinStrG kommt daher nicht in
Betracht. Hinsichtlich der zur Vorlage gebrachten unrichtigen
Umsatzsteuerjahreserkldrung hat AT eine grob fahrldssige
Abgabenverkiirzung verwirklicht und begeht mit Zustellung
des erklarungsgemaf ergangenen Umsatzsteuerbescheids
eine Umsatzsteuerverkiirzung gemap § 34 Abs. 1 FinStrG.

Die Neuregelung der Vereinfachungs-
regelung fur Dreiecksgeschdafte seit
01.01.2023 ermoglicht zwar mehr
Gestaltungsspielraum bei Reihengeschaf-
ten, jedoch erdffnet sie einige Risikofelder
wie Doppelerwerbsbesteuerung und — im
Worst Case — finanzstrafrechtliche Konse-
guenzen. Eine genaue Analyse der Reihen-
geschafte wird daher unabdingbar sein.

Ihr Autor

Mag. Wolfgang Leitgeb
Senior Manager

T +43 463 50 1000 1480
wolfgang.leitgeb@at.ey.com

Wolfgang Leitgeb ist Steuerberater, zertifizierter Finanzstraf-
rechtsexperte und als Senior Manager im Bereich Indirekte
Steuern und Finanzstrafrecht tatig. Sein Aufgabengebiet
umfasst u. a. die Beratung im Zusammenhang mit indirekten
Steuern sowie die finanzstrafrechtliche Beratung. Er ist Autor
externer und interner Fachpublikationen und Vortragender
bei externen und internen Seminaren.
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Ein Verfahren zur Geltendmachung von Vorsteuern
auBerhalb des Sitzstaates

Unternehmerische Tatigkeiten gehen lber die Landesgrenzen
hinaus. So sind auch viele &sterreichische Unternehmen im
Ausland tatig. Je nach Umfang der Tatigkeit kann es erforder-
lich sein, sich im Ausland steuerlich erfassen zu lassen. Es
gibt jedoch auch Falle, in denen sich die Tatigkeit ausschliep-
lich auf den Bezug von Leistungen beschrankt, wofir lokale
Umsatzsteuer in Rechnung gestellt wird, seien es Aufwendun-
gen im Zuge von Dienstreisen (z. B. Hotel, Transportmittel,
Verpflegung), Messebesuche oder sonstige Aufwendungen,
fur die Unternehmen mit Umsatzsteuern belastet werden.

Mithilfe des Vorsteuererstattungsverfahrens ist es mdglich,
sich Vorsteuern auch ohne steuerliche Erfassung zuriick-
zuholen.

Anwendungsbereich des Erstattungsverfahrens allgemein
Unternehmen, die weder Sitz noch Betriebsstatte im Tatig-
keitsstaat unterhalten und aufgrund der Tatigkeit zu

keiner umsatzsteuerlichen Registrierung verpflichtet sind,
kdnnen Vorsteuern im Rahmen des Erstattungsverfahrens
geltend machen. Steuerfreie Giter-/Personenbeférderungs-
umsdtze (i. S. d. § 6 Abs. 1 Z. 3 UStG), Umséatze, bei denen
die Steuerschuld auf den Leistungsempfanger tbergeht

(§ 19 Abs. 1 zweiter Unterabsatz UStG), oder die Ausfiihrung
von Umsatzen unter der Inanspruchnahme der One-Stop-
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Shop-Sonderregelung (. S. d. § 25a, Art 25a, § 25b UStG
bzw. Art. 358 bis 369k der Mehrwertsteuersystemrichtlinie
2006/112/EG) sind fur die Anwendung des Erstattungsver-
fahrens unschéadlich.

Verfahren der Vorsteuererstattung

Bei der Erstattung von Vorsteuern gilt es zu unterscheiden,
ob die Erstattung zwischen EU-Landern oder zwischen EU-
und Drittlandern erfolgt.

a) Vorsteuererstattung innerhalb EU

Die Regelungen zur Vorsteuererstattung sind innerhalb der
EU in den wesentlichen Punkten wie der Frist oder der Art des
Antrags vereinheitlicht. In diesem Abschnitt sollen die wich-
tigsten Aspekte der Antragstellung durch ein &ésterreichisches
Unternehmen dargelegt werden.

Vorweg sei gesagt, dass innerhalb der EU die Antragstellung
im Ansdssigkeitsstaat des Antragstellers zu erfolgen hat.
M&chte daher ein dsterreichisches Unternehmen auslandische
Vorsteuern im Zuge des Vorsteuererstattungsverfahrens gel-
tend machen, gilt es, den Antrag in Osterreich einzureichen.
Wichtig zu erwdhnen ist dabei, dass fir jedes Land ein separa-
ter Antrag einzureichen ist.
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Beispiel:

Ein Osterreichischer Unternehmer mdchte die Erstattung
von in Deutschland, Slowenien und Ungarn angefallener
Umsatzsteuer beantragen. Er hat daher drei separate Vor-
steuererstattungsantrage beim dsterreichischen Finanzamt
einzureichen. War die Einreichung erfolgreich, leitet das
Osterreichische Finanzamt die Antrége an die Finanzverwal-
tung der entsprechenden Erstattungsmitgliedstaaten weiter.
Jegliche anschlieBende Korrespondenz erfolgt schlieflich

durch die Finanzverwaltung des entsprechenden Erstattungs-

staates.

Erstattungszeitraum
Der Erstattungszeitraum kann vom Unternehmen individuell
bestimmt werden, jedoch muss er mindestens drei Monate
betragen und darf ein Kalenderjahr nicht Gberschreiten. Ein
klirzerer Zeitraum ist ausschlieflich zum Ende des Jahres
moglich. Weiters kénnen nur volle Kalendermonate berick-
sichtigt werden und Uberschneidungen von Erstattungszeit-
rdumen sind unzuldssig.

Frist
Vorsteuererstattungsantrage innerhalb der EU sind spates-
tens bis zum 30.09. des Folgejahres einzureichen. Hierbei

handelt es sich um eine Fallfrist, die nicht verlangert werden
kann. Die Frist fur die Einreichung eines Erstattungsantrags

fr das Jahr 2022 endet daher in samtlichen Mitgliedstaaten
am 30.09.2023.

Antragstellung
Der Erstattungsantrag hat elektronisch im Ansdssigkeits-
staat zu erfolgen. Osterreichischen Unternehmen steht dafiir
FinanzOnline zur Verfligung.

Mindesterstattungsbetrag
Grundsatzlich gilt eine Mindesthéhe von 400 Euro. Wird der
Antrag jedoch fiir das gesamte Kalenderjahr oder den letzten
Zeitraum des Jahres gestellt, ist ein zu erstattender Betrag in
H&he von mindestens 50 Euro ausreichend.

Beizulegende Unterlagen
In der Regel sind dem elektronischen Antrag keine Unterlagen
beizulegen. Dennoch gilt es, sich Gber etwaige landerspezifi-
sche Vorgaben zu informieren und diese bei der Antragstel-
lung zu beachten. Beispielsweise verlangen einige EU-Lander
Kopien von Rechnungen, die 1.000 Euro bzw. bei Kraftstoff-
rechnungen 250 Euro Uberschreiten.
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Die Vorlage einer Unternehmerbestatigung (Formular U70)
ist nicht erforderlich.

Erstattungsfdhige Vorsteuern
Welche Vorsteuern erstattungsfahig sind, ist von den lander-
spezifischen Regelungen des Erstattungsmitgliedstaates
abhangig, die es dringend zu beachten gilt.

Natdrlich haben im Umkehrschluss auch Unternehmen, die
weder Sitz noch Betriebsstatte in Osterreich unterhalten, die
Mdglichkeit, sich in Osterreich angefallene Vorsteuern tiber
das Erstattungsverfahren zuriickzuholen. Der hierfir erfor-
derliche elektronische Antrag ist entsprechend im Ansassig-
keitsstaat des Antragstellers einzureichen.

Achtung: Auch bei Unternehmen mit einer umsatzsteuer-
lichen Registrierung in Osterreich kann das Erstattungs-
verfahren tragend werden. Der Umfang der wirtschaftlichen
Tatigkeit kann von Jahr zu Jahr variieren, wodurch es auch
zu einer Anderung des anzuwendenden Verfahrens kommen
kann. Sofern nicht das korrekte Verfahren angewandt wird,
kann es zu einem Verlust der Vorsteuern kommen.

Beispiel:

Ein in Deutschland ansdssiges Unternehmen ist in Osterreich
flr umsatzsteuerliche Zwecke registriert, da bisher steuer-
pflichtige Umsétze in Osterreich ausgefiihrt wurden. Auf-
grund schlechter Auftragslage wurden im Jahr 2022 jedoch
keine Umsatze in Osterreich getatigt, sondern bloB Vorsteuern
im Rahmen der Umsatzsteuervoranmeldungen geltend

gemacht. Das Unternehmen wdre somit grundsatzlich fur das
Jahr 2022 im Erstattungsverfahren.
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Wird fur das Jahr 2022 dennoch eine Umsatzsteuererkldarung
eingereicht, besteht das Risiko einer Abweisung der dster-
reichischen Finanzverwaltung aufgrund der Anwendung des
falschen Verfahrens. Erfolgt dies nach der Frist fir die Vor-
steuererstattung, d. h. nach dem 30.09.2023, besteht keine
Mdglichkeit mehr, die Vorsteuern erstattet zu bekommen.

Auch fir 6sterreichische Unternehmen kann ein entsprechen-
des Risiko bestehen, wenn die Finanzverwaltung des Mitglied-
staates einer etwaigen umsatzsteuerlichen Registrierung
dieselbe Ansicht vertritt. Ein jahrlicher Check am Jahresende
ist daher dringend zu empfehlen.

b) Vorsteuererstattung mit Drittland

Im Gegensatz zum Erstattungsverfahren fiir EU-Unternehmen
gilt es bei Unternehmen eines Drittlandes wesentliche Unter-
schiede zu beachten. Die nachstehenden Bestimmungen gel-
ten fiir Osterreich, d. h. fiir Antrédge von Unternehmen aus
einem Drittland, die in Osterreich die Erstattung von Vorsteu-
ern beantragen.

Wichtig: Sofern ein dsterreichischer Unternehmer eine Erstat-
tung von Vorsteuern im Drittland beabsichtigt, ist dringend zu
empfehlen, sich rechtzeitig tber dort geltende Mdglichkeiten
bzw. Voraussetzungen, Anforderungen und Fristen zu infor-
mieren. Diese kdnnen von den nachstehenden Bestimmungen
abweichen.

Erstattungszeitraum
Wie beim EU-Antrag gilt der mégliche Erstattungszeitraum
von mindestens drei Monaten und maximal zwdlf Monaten.
Ein klrzerer Zeitraum zu Ende des Jahres ist moglich.

Frist
Die Frist fur im Drittland ansdssige Unternehmen endet bereits
am 30.06. des Folgejahres (Fallfrist!). Dabei gilt in Osterreich,
dass der Antrag spatestens am 30.06. postalisch aufgegeben
werden muss. Die Einreichfrist flr den Erstattungsantrag
2022 endet somit am 30.06.2023.

Antragstellung
Die Antragstellung ist ausschlieflich in Papierform mittels
Formular U5 und firmenmapiger Zeichnung bei dem hierfir
zusténdigen Finanzamt Osterreich mdglich. Bei erstmaliger
Antragstellung ist zusatzlich ein Fragebogen (Verf 18) auszu-
flllen und dem Antrag beizulegen.

Mindesterstattungsbetrag
Der zu erstattende Betrag muss grundsatzlich einen Wert von
mindestens 400 Euro haben. Falls der Erstattungszeitraum
das gesamte Kalenderjahr umfasst oder der letzte Zeitraum
des Kalenderjahres ist, geniigt ein Betrag von 50 Euro.
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Die nachfolgende Ubersicht fasst die wichtigsten Punkte beider méglichen Antragstellungen zusammen:

VStE innerhalb EU

VSTE Drittland

mind. 3 Monate, max. 12 Monate,
Erstattungs-

zeitraum .
mdglich

kiirzerer Zeitraum ausschlieplich zum Ende des Jahres

mind. 3 Monate, max. 12 Monate,
kiirzerer Zeitraum ausschlieplich zum Ende des Jahres
madglich

Antragsfrist 30. September des Folgejahres (Fallfrist)

30. Juni des Folgejahres (Fallfrist)

auf elektronischem Weg im Ansassigkeitsland

Antragstellung einzureichen

ausschlieplich schriftlich mittels Formular U5 (firmenmafig
unterzeichnet) im Erstattungsland einzureichen

Mindest-
erstattungsbetrag

mind. 400 Euro bzw. bei Antragstellung fir das gesamte  mind. 400 Euro bzw. bei Antragstellung fur das gesamte
KJ oder den letzten Zeitraum des Jahres 50 Euro

KJ oder den letzten Zeitraum des Jahres 50 Euro

Beizulegende
Unterlagen

grundsatzlich keine Beilage erforderlich

ABER: ldnderspezifische Vorgaben sind zu beachten

Fragebogen Verf 18 (bei erstmaliger Antragstellung),
Unternehmerbescheinigung (vergleichbar mit Formular
U70), Originalbelege

Erstattungsfahige
Vorsteuern

Regelungen des Erstattungslandes sind zu beachten

Regelungen des Erstattungslandes sind zu beachten

Beizulegende Unterlagen
Dem Erstattungsantrag ist eine originale Unternehmerbe-
scheinigung (vergleichbar mit dem dsterreichischen Formular
U70), die nicht alter als ein Jahr sein darf, beizulegen. Fremd-
sprachige Formulare werden anerkannt, sofern sie inhaltlich
dem &sterreichischen Formular U70 gleichen und eine ent-
sprechende Ubersetzung beigelegt wird.

Weiters sind dem Antrag samtliche Rechnungen im Original
(keine Kopien) beizulegen, die die Formvorschriften des
§ 11 UStG erfiillen.

Erstattungsfahige Vorsteuern
Es konnen lediglich Vorsteuern in den Antrag aufgenommen
werden, flr die kein Abzugsverbot nach dem Osterreichischen
Umsatzsteuergesetz (§ 12 UStG) besteht. So kénnen bei-
spielsweise keine Vorsteuern im Zusammenhang mit einem
nicht abzugsfahigen Kraftfahrzeug geltend gemacht werden.

Ihre Autorinnen

Mag. (FH) Ulrike Rada
Manager
T+431211701254
ulrike.rada@at.ey.com

Ulrike Rada ist Managerin in der Abteilung Indirect Tax bei
EY Wien. Ihr Aufgabengebiet umfasst die laufende Beratung
und Compliance nationaler und internationaler Klienten im
Bereich der Umsatzsteuer. Zudem ist Ulrike Rada Ansprech-
person in Fragen zur Vorsteuererstattung.

Werden unvollstdndige Antrdge eingereicht, kann es zu Ver-
zogerungen der Antragsbearbeitung kommen bzw. es wird die
Ablehnung des Antrags riskiert. Fehlende Dokumente konnen
lediglich innerhalb der Antragsfrist nachgereicht werden.

Abschliefend ist nochmals darauf hinzuweisen, dass in allen
Fallen der Vorsteuererstattung landerspezifische Regelungen
wie beispielsweise Abzugsverbote, akzeptierte Sprachen, bei-
zulegende Dokumente oder Fristen dringend beachtet werden
missen, um eine erfolgreiche Antragstellung sicherzustellen.
Es ist daher wichtig, rechtzeitig Blicher und Aufzeichnungen
auf etwaige auslandische Vorsteuern hin zu sichten und sich
Uber die Besonderheiten der potenziellen Erstattungslander
zu informieren.

Die Mitglieder unseres ,,EY Indirect Tax"-Teams beraten Sie
gerne bei spezifischen Fragestellungen und unterstitzen Sie
bei der Bearbeitung lhrer Vorsteuererstattungen.

Veronika Reif
Consultant

T+43 1211704090
veronika.reif@at.ey.com

Veronika Reif ist Consultant in der Abteilung Indirect Tax bei
EY Wien. Ihr Aufgabengebiet umfasst die laufende Beratung
und Compliance nationaler und internationaler Klienten im
Bereich der Umsatzsteuer.
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Die EU-Amtshilferichtlinie stellt ein zentrales Instrument fiir den Informationsaustausch
im Steuerbereich zwischen den EU-Mitgliedstaaten dar. Wahrend sich diese noch mit

der Umsetzung und den Herausforderungen der Meldepflicht fiir aggressive grenziiber-
schreitende Steuergestaltungen (DAC 6) und der Meldepflicht fiir digitale Plattformen ge-
mafB DAC 7 auseinandersetzen miissen, hat die Europdische Kommission bereits einen
neuen Richtlinienvorschlag zur Einfiihrung eines automatischen Informationsaustauschs
im Zusammenhang mit Krypto-Assets veroffentlicht. Zusatzliche Erweiterungen sind
auch schon in der Pipeline.
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Aktuelle Entwicklungen

Einleitung

Die EU-Amtshilferichtlinie soll durch einen grenziiberschreiten-
den Informationsaustausch zwischen den Finanzverwaltun-
gen der EU-Mitgliedstaaten das Funktionieren der nationalen
Steuersysteme sichern. Daneben geht es aber auch um die
Bekampfung von Steuerbetrug und Steuerhinterziehung und
um die Verhinderung von Gewinnverlagerungen und aggressi-
ven Steuergestaltungen.

Die aktuellen Anderungen der Amtshilferichtlinie sollen nach
Ansicht der Europdischen Kommission zu einer Starkung des
bestehenden Rahmens fir den Informationsaustausch und die
Verwaltungszusammenarbeit flihren, wobei insbesondere die
Ausweitung und Adaptierung der Vorschriften an die Heraus-
forderungen der Digitalisierung der Wirtschaft im Vordergrund
stehen.

Mit dem Digitale Plattformen-Meldepflichtgesetz (DPMG) wird
die siebte Anderung der EU-Amtshilferichtlinie (DAC 7) in
Osterreichisches Recht umgesetzt. Zukiinftig werden Betreiber
digitaler Plattformen verpflichtet, die von Nutzern (Verkaufern)
Uber die Plattform ausgelibten Geschaftstatigkeiten zu mel-
den. Als Begriindung wird auf die spezifischen Merkmale der
digitalen Plattformwirtschaft und die damit einhergehenden
Schwierigkeiten in der Riickverfolgbarkeit und Erkennung von
Steuertatbestdnden verwiesen.

Daneben wuchs das Interesse an Krypto-Assets als alternativem
Zahlungs- und Investmentinstrument in den vergangenen Jah-
ren stetig. Die Kombination aus fehlender Aufsicht, Pseudo-
Anonymitat, Bewertungsschwierigkeiten, hybriden Ausgestal-
tungsformen sowie der Schnelllebigkeit und dynamischen
Entwicklung stellt eine Herausforderung fiir das Steuerrecht
dar. In den letzten Jahren wurde nicht nur die steuerliche
Behandlung von Ertragen aus Kryptowahrungen im nationalen
Recht geregelt, sondern auch auf EU-Ebene durch die Einfih-
rung der 5. Geldwdasche-RL auf die Entwicklungen reagiert.
Bisher nicht geregelt wurde hingegen der einheitliche Informa-
tionsaustausch innerhalb der EU. Im Lichte der ,fair share

taxation” nahm die EU auch dies in Angriff und unterwirft nun
auch Krypto-Assets und E-Geld den Berichtspflichten hinsicht-
lich des automatischen Informationsaustauschs.

Weiters hat am 22.12.2021 die Europdische Kommission einen
Richtlinienentwurf veréffentlicht, mit dem die missbrauchliche
Nutzung von Briefkastengesellschaften (,,shell companies")
fir Steuerzwecke bekampft werden soll. Ziel dieser ,,Unshell
Directive" (ATAD Ill) ist es, substanzlosen Gebilden ihre steuer-
liche Abschirmwirkung zu nehmen und ihnen die Inanspruch-

nahme bestimmter Abkommens- und Richtlinienvorteile zu ver-

sagen. Flankiert werden soll dieses Unterfangen durch einen
automatischen Informationsaustausch zwischen den Mitglied-
staaten der EU. Weitere Entwicklungen bleiben abzuwarten.

DAC 7 und DAC 8 im Uberblick

DAC 7 - Meldepflichten fiir digitale Plattformen

Die zunehmend durch die Globalisierung und Digitalisierung
der Wirtschaft erwachsenden Mdglichkeiten, z. B. den Verkauf
von Waren oder die Durchflihrung von Dienstleistungen Gber
digitale Plattformen grenziiberschreitend anzubieten, machen
es fur Steuerverwaltungen immer schwieriger, Informationen
Uber die Einkiinfte zu bekommen, die Uber diese Plattformen
erwirtschaftet werden.

Dies liegt einerseits daran, dass Betreiber digitaler Plattfor-
men oftmals nicht im eigenen Steuergebiet ansdssig sind und
somit etwaige nationale Informations- und Meldepflichten

auf diese nicht angewendet werden kdnnen, und andererseits
an der oftmals fehlenden Steuerehrlichkeit von Anbietern fir
ihre Gber digitale Plattformen erzielten Einkiinfte. Das DPMG
hat demnach — in Ubereinstimmung mit der DAC 7 — zum Ziel,
digitale Plattformbetreiber zur Erhebung, Uberpriifung und
Meldung plattform- und anbieterbezogener Informationen zu
verpflichten.

Ob man als Plattformbetreiber den Melde- und Sorgfaltspflich-
ten des DPMG unterliegt, ist von unterschiedlichen Voraus-
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setzungen abhdngig. Zunachst muss eine (digitale) Plattform
vorliegen, wobei dieser Begriff im DPMG sehr weit gefasst
und daher im Einzelfall sorgfaltig zu prifen ist. Als ,,Platt-
form" gilt jegliche Software, einschlieflich einer Website oder
eines Teils davon und (auch mobiler) Anwendungen, die Nut-
zern zuganglich ist und es Anbietern ermdglicht, mit anderen
Nutzern in Verbindung zu treten, um direkt oder indirekt eine
relevante Tatigkeit fur diese Nutzer auszutiben. Vom Platt-
formbegriff im Regelfall nicht erfasst sind z. B. Online-Shops,
bei denen der Plattformbetreiber der einzige Anbieter ist
und die Waren im eigenen Namen und auf eigene Rechnung
veraupBert werden, reine Zahlungsabwickler oder Klein-
anzeigenbdrsen.

Von der Meldepflicht erfasst werden zudem nicht alle, son-
dern nur bestimmte, gegen Verglitung ausgefiihrte relevante
Tatigkeiten wie die Vermietung und Verpachtung von jegli-
chem unbeweglichen Vermodgen, persénliche Dienstleistungen,
Warenverkauf und die Vermietung jeglicher Verkehrsmittel.
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Plattformbetreiber treffen eine jahrliche Meldepflicht und
bestimmte Sorgfaltspflichten. Letztere stellen sicher, dass die
der Finanzverwaltung Ubermittelten Daten vollstandig und

in entsprechender Qualitdt erhoben und aufbereitet werden.

Die Betreiber der Plattformen sind verpflichtet, die melde-
pflichtigen Verkdufer zu identifizieren und unter anderem
folgende Informationen an die zustandigen Finanzbehdrden
zu Ubermitteln:

personliche Daten der Verkdufer (u. a. Name, Anschrift,
Steueridentifikationsnummer, ggf. UID-Nummer, Handels-
registernummer/Geburtsdatum)

Informationen zum Finanzkonto des Verkaufers

Staaten, in denen der Verkdufer ansassig ist

gezahlte oder gutgeschriebene Vergiitung pro Quartal

von der Plattform einbehaltene Gebiihren, Provisionen
oder Steuern

im Fall von Vermietungs- oder Verpachtungsleistungen
zusatzlich Informationen zu jeder inserierten Immobilien-
einheit (u. a. Anschrift, Grundbucheintrag, Art des Objekts,
Anzahl der Tage der Vermietung/Verpachtung)

Die relevanten Daten sind innerhalb eines Monats nach Ende
des Meldezeitraums (d. h. bis 31.01. des Folgejahres) unter
Verwendung eines Standardformulars (XML-Schema) an die
zustandige Behoérde zu Ubermitteln.

Verletzungen der Registrierungs- oder Meldepflicht werden

als Finanzvergehen bei Vorsatz mit bis zu 200.000 Euro, bei
grober Fahrlassigkeit mit bis zu 100.000 Euro geahndet. Die
Verletzung einer Sorgfaltspflicht wird, sofern keine Verletzung
einer Registrierungs- oder Meldepflicht verwirklicht wird, als
Finanzordnungswidrigkeit geahndet (bei Vorsatz bis zu 20.000
Euro, bei grober Fahrldssigkeit bis zu 10.000 Euro).

DAC 8 - einheitliche Definition und Informationsaustausch
In einer weiteren Anderung der Amtshilferichtlinie (DAC 8)
wird nun seitens der EU vorgeschlagen, unionsweit einheitliche
Regelungen hinsichtlich des Informationsaustauschs fir Emit-
tenten und Service-Provider von Krypto-Assets wie auch fir
E-Geld-Institutionen anzudenken. Wesentliche Zielsetzung
dabei ist es, einerseits eine addquate Transparenz und ande-
rerseits auch eine entsprechende Besteuerung kryptografi-
scher Vermdgenswerte sicherzustellen. In der Praxis kann
dies bedeuten, dass Krypto-Broker und -Bérsen den Finanz-
amtern Daten Uber die Transaktionen ihrer Kunden liefern
mussen. So kdnnen die Finanzbehdrden relativ einfach nach-
vollziehen, ob die Einklinfte aus Kryptowdhrungen im Rahmen
der Steuererklarung (korrekt) bekannt gegeben wurden.

Im Sinne eines effizienten Informationsaustauschs wird auch
vorgeschlagen, die Begriffe ,virtuelle Wahrung" und ,,Krypto-
Assets"” unionsweit einheitlich zu definieren.
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Die konkrete Ausgestaltung der finalen EU-Richtlinie bleibt
noch abzuwarten.

Erfahrungen aus der Praxis

Auch wenn die Initiativen und das proaktive Vorgehen der EU
zu beflirworten sind, ist zu beachten, dass sich die EU-Mit-
gliedstaaten bereits mit der Umsetzung der Dokumentations-
und Meldeverpflichtungen fiir digitale Plattformbetreiber
gemap DAC 7 und den Herausforderungen der bereits beste-
henden Meldepflicht fiir grenziiberschreitende Steuerge-
staltungen gemap DAC 6 auseinandersetzen missen. Weiters
werden auf EU-Ebene bereits die nachsten Schritte zur
Umsetzung der Mindestbesteuerung (BEPS 2.0, GIoBE Rules)
gesetzt, die ab dem Jahr 2024 in den Mitgliedstaaten in
Kraft treten soll. Multinationale Unternehmen sind daher mit
zahlreichen neuen Entwicklungen konfrontiert.

Insbesondere ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei DAC 7
und DAC 8 um EU-Richtlinien handelt, die lediglich den Min-
deststandard, der von den Landern umzusetzen ist, festlegt.
Ein Mindeststandard kann erweitert werden, es ist aber auch
basierend auf den Erfahrungen im Zusammenhang mit der
Umsetzung der DAC 6 (Meldepflicht fiir grenziiberschreitende
Steuergestaltungen) ersichtlich, dass nicht alle Lander es

geschafft haben, die Regelungen korrekt und ausreichend um-

zusetzen. Selbst Osterreich, das die Richtlinie weitestgehend
ohne Abweichung zum Richtlinientext im Rahmen des
EU-Meldepflichtgesetzes Gibernommen hat, musste kirzlich
beim Gesetzestext nachbessern.

Kennzeichnend fir EU-Richtlinien ist auch, dass in der Regel
viele Wahlrechte vorgesehen werden und schon dadurch die
Umsetzung in den nationalen Gesetzen der Mitgliedstaaten
unterschiedlich ausgestaltet ist. Aus den Erfahrungen im
Zusammenhang mit der DAC 6 betraf dies z. B. den Anwen-
dungsbereich (Erfassung von inlandischen und nicht nur
grenziiberschreitenden Gestaltungen), Verfahrensregeln
und auch die strafrechtlichen Konsequenzen. So wurde in
der DAC 6 lediglich festgelegt, dass die vorgesehene Strafe
L2wirksam, verhaltnismafig und abschreckend" zu sein

hat. Wahrend Osterreich dies mit einer Strafe in Héhe von
25.000 bis 50.000 Euro interpretierte, setzte Polen die
Richtlinie mit einer Strafe in Hohe von rund 5 Mio. Euro in
das nationale Recht um.

Nicht nur Wahlrechte, sondern auch unbestimmte Rechts-
begriffe, die dem nationalen Recht teils unbekannt sind,
erschwerten die Umsetzung der vergangenen Anderungen
der EU-Amtshilferichtlinie. Die zahlreichen Unklarheiten in
Bezug auf die Interpretation der Richtlinie fihren aber auch
bei den Rechtsunterworfenen zu einer gropen Unsicherheit
hinsichtlich der Anwendung, wobei diese inshesondere
aufgrund der unterschiedlichen Auslegungen in den Mitglied-
staaten vor Herausforderungen stehen. Die Interpretations-

mdglichkeiten der einzelnen, nicht definierten Begriffe im
Rahmen der DAC 6 brachten auf einen ersten Blick mehr ver-
waltungstechnische Probleme mit sich, als dass sie helfen,
steuervermeidende und missbrduchliche Gestaltungen frih-
zeitig zu erkennen und zu vermeiden.

Auch im Zusammenhang mit der verwaltungstechnischen und
administrativen Umsetzung auf Ebene der Finanzverwaltung
konnte man bei der DAC 6 erkennen, dass die Herangehens-
weise der Mitgliedstaaten stark voneinander abweicht. Wahrend
manche Lander ein Formular im Papierformat verlangen, wird
z. B. in Osterreich die Meldung gem. EU-MPfG elektronisch
Uber FinanzOnline eingereicht und in anderen Landern wird
ein XML-Format benétigt.

Weiters ist im Lichte der aktuellen Entwicklungen zu den
Saulen lund Il (BEPS 2.0 oder auch GloBE-Regelungen)
abzuwarten, inwieweit die Unternehmen und auch die Finanz-
verwaltung mit den kontinuierlich erweiterten steuerlichen
Anforderungen umgehen werden und ob die Ressourcen und
die Personalausstattung den steigenden Herausforderungen
gewachsen sein werden.

Zusammenfassend sind die aktuellen Entwicklungen unter
Berlicksichtigung des digitalen Wandels und der damit zusam-
menhdngenden notwendigen Anpassung der Steuersysteme
zu beflirworten. Es bleibt jedoch abzuwarten, ob und wie die
bereits vorgeschlagenen und fiir die nahe Zukunft angekiin-
digten Mapnahmen einen Beitrag zur gerechten Besteuerung
leisten werden und inwieweit eine Erhdhung der Steuertrans-
parenz und eine Verhinderung des Steuerbetrugs wie auch der
Steuerhinterziehung und -umgehung erreicht werden.

Ihre Autorin

Dr. Kristin Resenig, LL.M.
Senior Consultant
T+43121170 1598
kristin.resenig@at.ey.com

Kristin Resenig ist Senior Consultant in der Abteilung Inter-
national Tax and Transaction Services bei EY Wien sowie Fach-
autorin. Ihr Aufgabengebiet umfasst die laufende Beratung
nationaler und internationaler Klienten.
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Updates aus dem
Internationalen Steuerrecht

Die zahlreichen Neuerungen und Anpassungen im
Bereich des internationalen Steuerrechts stellen Unter-
nehmen vor grofe Herausforderungen. Insbesondere die
Themen BEPS 2.0, Unshell Directive (ATAD IIl) und der
neue Richtlinienvorschlag beziglich Krypto-Assets sind
international von groper Relevanz (siehe im Detail den
Beitrag zu Meldepflichten von Kristin Resenig und den
Beitrag zur globalen Mindestbesteuerung von Patrick
Plansky und Judith Frank). Der folgende Beitrag gibt
einen Uberblick Uber weitere aktuelle Entwicklungen
rund um das internationale Steuerrecht.

Uberarbeitung des EU-Verhaltenskodex

(Code of Conduct)

Der EU-Verhaltenskodex ist ein zwischenstaatliches, nicht
rechtsverbindliches Instrument zur Férderung des fairen
Steuerwettbewerbs sowohl innerhalb als auch auferhalb
der EU. Die EU-Mitgliedstaaten haben sich damit ver-
pflichtet, bestehende steuerliche Mapnahmen, die einen
schddlichen Steuerwettbewerb darstellen, abzuschaffen
und auch kiinftig davon abzusehen.

Die urspriingliche Fassung von 1997 zielte darauf ab,
mogliche schadliche Steuervergiinstigungsmafnahmen
zu ermitteln und zu bewerten. Ab dem 01.01.2024 qilt
eine Ausweitung der urspriinglichen Zielsetzung auf jeg-
liche ,,steuerliche Besonderheiten mit allgemeiner Gel-
tung”, die Raum fir eine doppelte Nichtbesteuerung las-
sen bzw. zu einer mehrfachen Inanspruchnahme von
Steuervergiinstigungen fiihren konnten. Betroffen sind
alle steuerlichen Besonderheiten, die ab dem 01.01.2023
eingeflihrt werden.

Umfassende Amtshilfe im Bereich Steuern vom
Einkommen

Das BMF hat in einer aktualisierten Ubersicht vom
November 2022 alle Staaten und Territorien aufgelistet,
mit denen per 01.01.2023 Vereinbarungen zur umfas-
senden Amtshilfe bestehen.

Im Vergleich zu der letztmals im Mai 2022 veroffentlich-
ten Liste von mehr als 140 Staaten sind die Malediven,
Mauretanien und Ruanda dazugekommen. Mit Belarus
und Russland ist der Informationsaustausch derzeit sus-
pendiert. Allerdings ist die Voraussetzung des ,,Bestehens
einer umfassenden Amtshilfe” weiterhin erfullt.
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Anwendung des Protokolls zur Abanderung des
DBA-VAE ab 01.01.2023

Am 20.12.2022 wurden die Ratifikationsurkunden zwi-
schen Osterreich und den Vereinigten Arabischen Emiraten
fur das am 01.07.2021 in Dubai unterzeichnete Proto-
koll zur Abanderung des Doppelbesteuerungsabkom-
mens mit den Vereinigten Arabischen Emiraten (DBA-
VAE) ausgetauscht. Das Abdnderungsprotokoll tritt
gemap Artikel 9 sowohl hinsichtlich der im Abzugsweg
eingehobenen Steuern als auch hinsichtlich anderer
Steuern am 01.03.2023 in Kraft und findet ab 01.01.2023
Anwendung. Ziel der Anderungen war die Umsetzung
der OECD-Standards betreffend Gewinnverkiirzung und
Gewinnverlagerung (BEPS-Standards).

Die Anderungen beziehen sich insbesondere auf folgende
Punkte:
Bei Gewinnausschittungen erhdlt der Quellenstaat ein
10-prozentiges Besteuerungsrecht (bislang O Prozent);
es kommt zu einem Wechsel zur Anrechnungsmethode
als primdre Methode zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung.
Es wird eine grof3e Auskunftsklausel hinzugeflgt,
wodurch ein umfassender Informationsaustausch
gewabhrleistet werden soll.
Durch die Aufnahme des ,,Principal Purpose”-Tests
werden kiinftig die Abkommensvorteile des DBA
versagt, wenn der oder einer der Hauptzwecke die
Erlangung eines Vorteils nach dem Abkommen ist.

Aktualisierung der EU-Blacklist

Der Rat hat auf Grundlage der Berichterstattung der
Code of Conduct Group (CoCG) am 04.10.2022 beschlos-
sen, die EU-Liste nicht kooperativer Lander und Gebiete
(,,EU-Blacklist") zu erweitern. Konkret wurden zusatzlich
zu den schon bisher erfassten Jurisdiktionen Anguilla,
die Bahamas sowie die Turks- und Caicosinseln aufgenom-
men. De-Listings brachte das jlingste Update nicht mit
sich. Damit umfasst die EU-Blacklist derzeit zwdIf Lander
und Gebiete.

Umsetzung des EU Public CbCR

Das EU Public Country-by-Country Reporting (kurz CbCR)
hat zum Ziel, EU-weit mehr Steuertransparenz zu schaffen,
indem multinationale Unternehmen mit einem weltweiten



Umsatz von mindestens 750 Mio. Euro zur Meldung (also anzuwenden. Die wesentliche Anderung besteht in einer

zur Verdffentlichung eines Country-by-Country Reports) Meldepflicht der grenziiberschreitenden Zahlungen
verpflichtet werden. Die zugrunde liegende Richtlinie (Bagatellgrenze von 25 grenziiberschreitenden Zahlun-
tratam 21.12.2021 in Kraft, ist von den Mitgliedstaaten gen an denselben Zahlungsempfanger) flr den Zahlungs-
bis zum 22.06.2023 in nationales Recht umzusetzen dienstleister. Diese Meldung ist zundchst in einem natio-
und gilt dann ab dem ersten Geschaftsjahr, das nach dem nalen elektronischen System zu sammeln und anschliefend
22.06.2024 beginnt. Einige EU-Mitgliedstaaten haben an das zentrale elektronische Zahlungsinformationssys-
bereits Gesetzesentwiirfe veréffentlicht, manche sogar tem der EU (Central Electronic System of Payment Infor-
schon die Regelungen eingeflihrt. Einen Gesetzesent- mation; CESOP) weiterzuleiten. Die entsprechenden
wurf gibt es in Osterreich bislang noch nicht; zu erwarten technischen und organisatorischen Grundlagen wurden
ist, dass ein solcher mit Anfang 2023 veroffentlicht wird. durch die EU-Durchflihrungsverordnung vom April 2022
geschaffen.

EU-Richtlinienvorschlag zu einer Debt-Equity Bias
Reduction Allowance (DEBRA)
Am 11.05.2022 verdffentlichte die EU-Kommission einen
Richtlinienentwurf, der darauf abzielt, der vorherrschen-
den steuerlichen Begiinstigung von Fremdkapital gegen-
Uber Eigenkapital entgegenzuwirken. Denn nach derzei-
tigem Stand sind Unternehmen grundsatzlich berechtigt,
Zinskosten, die aufgrund einer Fremdfinanzierung ent-
stehen, von ihrem steuerpflichtigen Gewinn abzuziehen.
Anderes gilt fir die Eigenkapitalfinanzierung, hier ist kein
Abzug zuldssig. Um diese Ungleichbehandlung abzumildern,
soll es nun zwei Instrumente geben:

ein Freibetrag fur Eigenkapital, der als steuerliche

Betriebsausgabe liber zehn Jahre verteilt geltend

gemacht werden kann sowie

eine Reduktion der Abzugsfahigkeit eines Fremdkapital-

zinstiberhangs auf 85 Prozent.

lhre Autorinnen

Dr. Kristin Resenig, LL.M.
Senior Consultant
T+43121170 1598
kristin.resenig@at.ey.com

Kristin Resenig ist Senior Consultant in der Abteilung Inter-
national Tax and Transaction Services bei EY Wien sowie Fach-
autorin. Ihr Aufgabengebiet umfasst die laufende Beratung

Die Umsetzung der Richtlinie sollte grundsatzlich bis nationaler und internationaler Klienten.

Ende 2023 erfolgen, allerdings wurde die weitere Bera-
tung zur Richtlinie verschoben. Mit einer Umsetzung
noch im Jahr 2023 und einem Inkrafttreten 2024 ist -
somit derzeit nicht zu rechnen. Die weitere Entwicklung
bleibt abzuwarten.
Franziska Hlawati, B.A.

Mehrwertsteuerbetrug: die neue EU-Meldepflicht Consultant

fiir Zahlungsdienstleister T+431211701786

Aufgrund der hohen Betrugsanfalligkeit des EU-Mehr- ¢ f franziska.hlawati@®at.ey.com
wertsteuersystems in bestimmten Bereichen kam es

u. a. auch zu einer Anderung der zugrunde liegenden Franziska Hlawati ist Consultant im Bereich International Tax
MwStSyst-RL. Eine Umsetzung durch die EU-Mitglied- and Transaction Services und unterstiitzt das Team bei der
staaten in nationales Recht hat bis zum 31.12.2023 zu Beratung nationaler und internationaler Klienten. Daneben
erfolgen, die neuen Regelungen sind ab 01.01.2024 absolviert sie eine juristische Ausbildung an der WU Wien.
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Aktuelle Entwicklungen und nachste Schritte fiir Konzerne im Jahr 2023

Die globale Mindestbesteuerung bringt eine vollig neue zusatzliche Steuer sowie
umfassende Compliance-Verpflichtungen mit sich. Unternehmensgruppen mit
einem Konzernumsatz von mindestens 750 Mio. Euro mussen sich jetzt vorbe-
reiten, Know-how aufbauen und ihre Prozesse und Systeme kurzfristig anpas-
sen, um fur die massiven Datenanforderungen geristet zu sein und die komplexen
Berechnungen bewadltigen zu kdnnen. Ab 2024 sind die neuen komplexen
Regelungen in allen EU-Mitgliedstaaten und vielen Drittstaaten schon anwend-
bar, wobei in den letzten Wochen erst Guidelines fir die Umsetzung veroffent-
licht wurden, die zwar vereinzelt Erleichterungen bringen, aber bei Weitem nicht
alle Zweifelsfragen kldren. Dieser Beitrag gibt einen Uberblick tiber die aktuellen
Entwicklungen und erste Handlungsempfehlungen fir Unternehmen.
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OECD veroffentlicht weitere Dokumente

Riickblick

Vor mehr als einem Jahr, im Dezember 2021, hat die OECD
die sog. ,,GloBE Model Rules" (BEPS 2.0 Pillar 2) veroffent-
licht. ,,GloBE" steht fir ,Global Anti-Base Erosion” und ist die
Fortentwicklung des friiheren BEPS-Projekts der OECD, mit
dem Steuervermeidung und Gewinnverlagerung unterbunden
werden sollen. Die GIoBE Model Rules etablieren ein neues,
zusatzliches Besteuerungsregime fir Unternehmensgruppen,
das massive Anforderungen an die Unternehmensprozesse
stellt. Die komplexen Regelungen sollen eine Mindestbesteue-
rung von 15 Prozent in jedem Land sicherstellen. Bei einer
effektiven Besteuerung von unter 15 Prozent in einem Land
ist die Differenz auf 15 Prozent durch eine Zusatzsteuer
(sog. ,,Top-up Tax") nachzuerheben. Der mafgebliche effek-
tive Steuersatz ist dabei auf Basis des eigens zu ermittelnden
GloBE-Einkommens und der GloBE-Steuern zu berechnen.

Ausgangspunkt fir die Berechnungen ist das Einzelergebnis
der jeweiligen Geschéftseinheit nach dem Konzernrechnungs-
legungsstandard der obersten Muttergesellschaft, das durch
umfassende und komplexe Anpassungen zum GloBE-Einkom-
men lbergeleitet wird. Somit wird erstmals ein Konzerner-
gebnis fir die Steuerberechnung herangezogen. Viele Lander
sind bereits im Umsetzungsstadium, die EU-Mitgliedstaaten
haben sich Ende 2022 auf eine Richtlinie geeinigt, wonach

diese Regeln in das jeweilige nationale Recht der Mitgliedstaa-

ten umzusetzen sind und ab 2024 in Kraft treten missen.
Unternehmen miissen sich daher 2023 fir die Implementie-
rung risten.

Guidelines zur Umsetzung und Erleichterungen in den
ersten Jahren

Kommentar und Beispiele

Erste Erldauterungen und Beispiele zur Handhabung der kom-
plexen GIoBE Model Rules wurden mit dem Kommentar im
Mérz 2021 verdffentlicht. Der Kommentar enthdlt detaillierte
Erlduterungen zur Funktionsweise der GIoBE Model Rules und
soll eine einheitliche Auslegung sowohl seitens der nationalen

Finanzverwaltungen als auch der betroffenen Unternehmen
sicherstellen. Eine Vielzahl von Themen wurde darin aber
vorerst nicht aufgegriffen, sondern auf spatere Veroffent-
lichungen ausgelagert. Zudem plant die OECD, den Kommen-
tar laufend zu erweitern bzw. anzupassen.

nTransitional CbCR Safe Harbour'-Regelungen

Ein Jahr nach Verdéffentlichung der GIoBE Model Rules hat

die OECD im Dezember 2022 weitere Dokumente zur Umset-
zung der globalen Mindestbesteuerung verdffentlicht. Von
besonderer Bedeutung fir die Praxis sind dabei die ,, Transi-
tional CbCR Safe Harbour"” Regelungen. Diese sehen vor, dass
anstatt der umfassenden und komplexen GloBE-Berechnun-
gen fir einen Ubergangszeitraum vereinfachte Berechnungen
unter Zuhilfenahme der Daten aus dem ,,Country-by-Country
Reporting” (CbCR) vorgenommen werden dirfen. In der
Praxis wurde die Datenqualitat der CbC Berichte allerdings
teilweise kritisiert, was dazu fuhrt, dass nur ,,qualifizierte
CbC Berichte" zu den Erleichterungen berechtigen.

Die ,, Transitional CbCR Safe Harbour" Regelungen sehen vor,
dass fiur den Fall, dass einer von drei Tests erflllt wird, fir den
Ubergangszeitraum die Top-up Tax fiir dieses Land mit null
festgesetzt wird:
De-minimis-Test: Der nach den CbCR Regeln ermittelte
Umsatz aller Geschdftseinheiten in einem Land betragt
weniger als 10 Mio. Euro und der Gewinn weniger als
1 Mio. Euro.
Vereinfachter ETR-Test: Der effektive Steuersatz (verein-
facht ermittelt aus CbCR und Jahresabschlussdaten) pro
Land Ubersteigt einen bestimmen Prozentsatz (15 Prozent
flr Geschaftsjahre, die 2023 oder 2024 beginnen, 16 Pro-
zent fur 2025, 17 Prozent fir 2026).
Routinegewinntest: Das nach CbCR Regeln ermittelte
Einkommen aller Geschaftseinheiten in einem Staat ist
kleiner als der Betrag der sog. ,,Substance-based Income
Exclusion” (anteilige Personalkosten und Buchwerte mate-
rieller Wirtschaftsguter).
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Fir Geschéaftseinheiten in Landern, die keinen der Safe
Harbour Tests erfiillen, sind die GloBE-Regeln von Beginn an
uneingeschrankt anwendbar. In zeitlicher Hinsicht ist der
Transitional CbCR Safe Harbour befristet auf Geschaftsjahre,
die am oder vor dem 31.12.2026 beginnen. Fir Regelbilanz-
stichtage zum 31.12. gelten diese Erleichterungen somit

fir maximal drei Geschaftsjahre, bis zum Geschaftsjahr
01.01. bis 31.12.2026.

Zur Entwicklung permanenter Safe Harbours in Form von
vereinfachten Berechnungen fiir unwesentliche Konzernein-
heiten stellt die OECD zudem ein regulatorisches Gerist

vor. Darlber hinaus enthdlt das Dokument ,,Safe Harbours
and Penalty Relief” Handlungsempfehlungen fir die Staaten
fUr eine angemessene Reduzierung méglicher Sanktionen

in der Einfihrungsphase der GIoBE Rules, sofern der multi-
nationale Konzern hinreichende Mapnahmen hinsichtlich ihrer
Anwendung vorweisen kann.

Konsultationspapiere zur GloBE Steuererkldarung und

zur Streitvermeidung

Zwei weitere Dokumente wurden zur 6ffentlichen Konsulta-
tion verdffentlicht. Das Konsultationspapier ,,GIoBE Informa-
tion Return” betrifft Umfang und Art der Informationen,

die Konzerne in der GloBE Steuererkldrung zu erfassen und
zu erklaren haben, sowie diesbezligliche Vereinfachungen
und ggf. alternative Datenpunkte. Im Dokument , Tax Certainty
for the GIoBE Rules"” werden Mechanismen der Streitver-
meidung und -beilegung beleuchtet und mogliche nachste
Schritte in deren Weiterentwicklung aufgezeigt.

Administrative Leitlinien

Anfang Februar 2023 hat die OECD die ,,Agreed Administra-
tive Guidance for the Pillar Two GloBE Rules" verdffentlicht.
Die administrativen Leitlinien setzen einen Fokus auf die tech-
nische Umsetzung der Regelungen. Das Dokument enthalt
neben allgemeinen Hinweisen zum Anwendungsbereich und
zur Funktionsweise der GlIoBE Rules auch Ausfiihrungen

zu wesentlichen Vorschriften fir den Ubergangszeitraum.
Besonders hervorzuheben sind zudem Vorgaben zur Behand-
lung sog. ,tax credits”, der US-Mindeststeuer (,,GILTI") und
anderer Hinzurechnungsvorschriften sowie zur Ausgestaltung
der sog. ,,Qualified Domestic Minimum Top-up Tax".

Ausblick

Mit den administrativen Leitlinien schliept die OECD die Haupt-
arbeiten an den GloBE Model Rules vorerst ab. Zusammen mit
den im Dezember 2022 verdffentlichten Dokumenten soll den
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Regierungen der Lander ausreichend Hilfestellung zur
Interpretation und konkreten Umsetzung der GIoBE Rules
auf nationaler Ebene zur Verfligung stehen.

Fir Unternehmen beginnt die Arbeit bereits jetzt, auch wenn
- wie in Osterreich — noch keine nationale Umsetzung der
EU-Richtlinie vorliegt. Mit den GIoBE Model Rules wird ein vol-
lig neues, zusatzliches Steuersystem geschaffen, das erst-
mals auf Konzernrechnungslegungsdaten aufbaut und damit
in der Regel nicht von der Steuerfunktion allein bewaltigt wer-
den kann. Die Einbindung mehrerer Abteilungen und Spezia-
list:innen sowie ein koordinierter Implementierungsprozess
zur Erfullung der neuen Aufgaben in Unternehmen sind unum-
ganglich.

Im Ubergangszeitraum bringen die Transitional Safe Harbour
Tests — unter Bericksichtigung von CbCR-Daten — unter
Umstanden Erleichterungen bei den Berechnungen und der
Datenaufbereitung, da sie den faktischen Ausschluss einzel-
ner Lander von den umfassenden GloBE-Berechnungen bis
(in der Regel) 2026 ermdéglichen. Gleichzeitig steigt aber

der Druck auf die Datenqualitat der zugrunde liegenden CbC
Berichte, weil nur qualifizierte Berichte fir die Erleichterun-
gen herangezogen werden konnen. Daher muss zukiinftig
schon bei der Erstellung des CbC Berichts der Fokus auf die
Datenqualitat und Vollstandigkeit gelegt werden. Selbst wenn
temporadre Erleichterungen fiir bestimmte Lander anwendbar
sind, bestehen neue Compliance-Verpflichtungen und zudem

Dr. Patrick Plansky
Partner

q. T+43 1211701142
7] patrick.plansky@at.ey.com

Patrick Plansky ist Steuerberater und Partner in der Abteilung
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steuerrecht und internationales Steuerrecht.

sind fur Geschaftseinheiten in Landern, die keinen der
erwdhnten Tests erflillen, die GloBE-Regeln mit all ihren
Komplexitaten bereits ab 2024 anzuwenden.

Die Unternehmen sollten daher umgehend anhand der vor-
handenen CbC Berichte fur alle Lander der Unternehmens-
gruppe Berechnungen durchfiihren, um festzustellen, fir wel-
che Lander sie dennoch in den Vollanwendungsbereich der
GloBE-Regeln fallen kdnnten, und parallel dazu den Prozess
flr den Vollanwendungsbereich anstofien.

Frank/Plansky, Neue globale Mindestbesteuerung
flr Konzerne ab 2024. Was ist jetzt schon zu tun?,
CFOaktuell 1/2023, S. 20.

Frank/Plansky, Globale Mindestbesteuerung.
Funktionsweise und Herausforderungen fir die
Praxis, taxlex 4/2023, in Druck.

Frank/Plansky, Globale Mindestbesteuerung.
Erleichterungen im Ubergangszeitraum,
taxlex 5/2023, in Druck.
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und sein Anforderungsprofil

Am 08.12.2022 wurde von der OECD ein Konsultationsdokument verof-
fentlicht, in dem Amount B als Teil von ,,Pillar One* als ein neues und ver-
einfachtes Verfahren fiir die fremdiibliche Verrechnungspreisgestaltung
von Routine-Vertriebstatigkeiten in Form einer standardisierten Anwen-
dung des Fremdvergleichsgrundsatzes fiir sogenannte ,,in-country base-
line marketing and distribution activities“ skizziert wird.

Seit 2017 beschaftigen sich die Mitglieder des G20/OECD
Inclusive Framework (,OECD Inclusive Framework", kurz: IF)
mit der Erstellung eines Regelungskomplexes, um der immer
starker werdenden digitalen Marktwirtschaft und den daraus
resultierenden unerwiinschten Steuerpraktiken entgegen-
zuwirken. Dieses sogenannte BEPS-2.0-Projekt besteht aus
einem ,,Zwei-Sdulen-Ansatz" (,,Two Pillar Approach*), im
Rahmen dessen durch ,,Pillar One" - bestehend aus Amount A
und Amount B - eine Umverteilung von Besteuerungsrechten
der Unternehmensgewinne stattfinden soll. Pillar Two befasst
sich mit der Implementierung einer globalen Mindeststeuer,
woflr im Dezember 2022 bereits ein einstimmiger Richtli-
nienbeschluss der EU erging. Anders als der enge Anwen-
dungsbereich von Amount A, der nur multinationale Unter-
nehmen mit einem Umsatz von mehr als 20 Mrd. Euro und
einer Umsatzrentabilitdt von mehr als 10 Prozent umfasst,
gilt Amount B fiir alle multinationalen Unternehmen, die eine
Routine-Vertriebstatigkeit durchfihren.

Amount B soll laut OECD Mitte 2023 veroffentlicht werden
und ein Inkrafttreten entsprechender Regelungen ist fir

Anfang 2024 angedacht. Noch offen ist die Art der Umsetzung.

~In-Scope"-Transaktionen

Entsprechend dem Konsultationsdokument der OECD sollen
folgende konzerninterne Transaktionen in den Anwendungs-
bereich von Amount B fallen:

Kauf-Verkaufs-Vereinbarungen, bei denen die Gesellschaft
(, tested party") Waren von einem oder mehreren verbun-
denen Unternehmen mit Sitz in anderen Landern fir den
GropBhandelsvertrieb an unabhdngige Parteien auf dem
lokalen Markt erwirbt, wobei Dienstleistungen und digitale
Produkte derzeit nicht umfasst sind

Handelsvertreter- und Kommissionsvereinbarungen, bei
denen das Unternehmen zum GroBhandelsvertrieb von
Waren fir ein anderes Unternehmen der Gruppe beitragt

Weitere, vom IF derzeit noch diskutierte Rahmenkriterien sol-
len bei der Abgrenzung der ,,In-Scope"-Vertriebstatigkeiten

unterstitzen. Basierend auf Kapitel | der OECD-Verrechnungs-

preisrichtlinien sollen sie wirtschaftlich relevante Merkmale
einschlieflich qualitativer und quantitativer Bewertungen
widerspiegeln, ohne dabei eine erschopfende Liste an abzu-
grenzenden Tatigkeiten darzustellen.
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Folgende Kriterien sind dabei zu berlcksichtigen:

a) Das Unternehmen hat die Transaktionen in einem schrift-
lichen Vertrag, der die Zustandigkeiten, Pflichten und
Rechte sowie die Ubernahme wirtschaftlich signifikanter
Risiken der Vertriebstatigkeiten enthalt und keine Klauseln
beinhaltet, die mit den Anwendungskriterien unvereinbar
sind, zu dokumentieren.

b) Der Handler vertreibt seine Waren hauptsachlich auf dem
Markt seiner Ansassigkeit, wobei der jahrliche Nettoumsatz
vom Vertrieb in anderen Landern den jahrlichen Netto-
gesamtumsatz um x Prozent nicht Ubersteigen darf (Grenze
noch festzusetzen).

¢) Der Handler bt neben der Vertriebstatigkeit keine sonstigen
wirtschaftlichen Tatigkeiten aus, fir die er zu marktiblichen
Bedingungen verglitet wird, darunter insbesondere Her-
stellung, Forschung und Entwicklung, Beschaffung und
Finanzierung.

d) Der Handler Ubt keine Risikokontrollfunktionen aus, die zu
einer Ubernahme wesentlicher wirtschaftlicher Risiken im
Zusammenhang mit der Entwicklung, der Verbesserung,
der Pflege, dem Schutz oder der Verwertung von immate-
riellen Marketinggegenstanden flihren.

e) Der Handler Uibt keine Tatigkeiten im Zusammenhang mit
der Schaffung oder der Erlangung von Vertriebsrechten
aus, wenn die Schaffung oder der Erwerb dieser Rechte
selbst zu marktiblichen Bedingungen zu vergiiten waren,
bzw. er erbringt keine technischen oder spezialisierten
Dienstleistungen an unabhdngige Dritte, die eine wesent-
liche Rolle bei der Aufrechterhaltung einer Kundenbezie-
hung spielen wiirden (z. B. regulatorische Tatigkeiten, die
fir den Marktzugang notwendig sind).

f) Der Handler erbringt keine strategischen Vertriebs- und
Marketingaktivitdten, die selbst immaterielle Vermdgens-
werte im Zusammenhang mit der Nutzung der verkauften
Produkte auf dem Markt generieren.

g) Der Nettoumsatz mit einem einzelnen Kunden Ubersteigt
nicht einen (noch festzusetzenden) Anteil am Nettogesamt-
umsatz.

h) Bestimmte Hilfstatigkeiten sind bis zu bestimmten zuldssi-
gen Schwellenwerten erlaubt, darunter insbesondere der
Vertrieb an Endverbraucher:innen tber physische und
Online-Geschafte, Marketing und Werbung, Verpackungs-
und Montagekosten sowie Kundendienstleistungen und
die Bearbeitung von Produktrickgaben.



i) Das Verhadltnis der Betriebskosten zum Nettoumsatz liegt
innerhalb einer bestimmten (noch festzusetzenden) Band-
breite.

j) Der Handler geht keine wirtschaftlich signifikanten Risiken
ein, die Uber ein bestimmtes (noch festzusetzendes) Maf
hinausgehen, darunter insbesondere Marktrisiko, Kredit-
risiko, Bestandsrisiko, Produkthaftungsrisiko und Wechsel-
kursrisiko.

k) Der Handler besitzt keine immateriellen Vermdgenswerte
und ist auch nicht im Besitz von Marktzugangsrechten oder
behdrdlichen Lizenzen, die Marktzutrittsrechte schaffen.

I) Nicht in den Anwendungsbereich von Amount B fallen sol-
che Transaktionen, die unter ein bilaterales oder multilate-
rales APA fallen.

Preisbildungsmethodik

Die im Rahmen von Amount B konzipierte Methodik zur Preis-
bildung der ,,baseline marketing and distribution activities"
sollin erster Linie den Steuerpflichtigen bei Problemen im
Zusammenhang mit ressourcenintensiven Datenbankanaly-
sen und der oft damit einhergehenden begrenzten Verfligbar-
keit von Vergleichsdaten sowie beim Risiko von Streitigkeiten
zwischen Steuerbehodrden und Abgabepflichtigen und zwi-
schen unterschiedlichen Steuerbehdrden helfen.

Das IF entwickelt die Preisbhildungsmethodik auf Basis allge-
meinglltiger Benchmarking-Suchkriterien und Finanzdaten
von Vergleichsunternehmen aus Datenbanken (z. B. Orbis),
um damit einen standardisierten Ansatz zur Identifizierung
vergleichbarer Unternehmen schaffen zu kdnnen. Durch
regelmafige Updates inklusive einer anschliefenden Verdf-
fentlichung der Suchergebnisse soll ein globaler Datensatz
geschaffen werden, der alle verfligbaren Unternehmen
beinhaltet, deren Hauptgeschaftstatigkeit aus Routine-Ver-
triebsaktivitdten besteht.

Unter Berlicksichtigung noch ausstehender technischer Uber-
legungen werden die aus dem Datenset abgeleiteten Finanzin-
formationen in fremdvergleichskonforme Rentabilitatsertrage
Uberfihrt, die nach Moglichkeit auf die wirtschaftlichen Merk-
male des Vertriebsunternehmens (,, tested party") zugeschnit-
ten und den Steuerverwaltungen und den Steuerpflichtigen
zur Verfligung gestellt werden.

Dabei gibt es zwei Output-Optionen:

eine Matrix mit fremdvergleichskonformen Preisen
(,,pricing matrix approach") oder

ein mechanisches Preisfindungsinstrument
(,,mechanical pricing tool approach™), z. B. ein
formelhafter Ansatz

Dokumentationsanforderungen

Steuerpflichtige, deren Transaktionen vom Anwendungsbe-
reich von Amount B umfasst sind, werden dazu verpflichtet
sein, bestimmte Informationen in Bezug auf die Anwendungs-
voraussetzungen inklusive zusatzlicher Unterlagen als Teil
des Local File den Steuerbehdrden zur Verfligung zu stellen.
Diese zusatzlichen Informationen sollen insbesondere Aus-
sagen in Bezug auf Fragen der Abgrenzungen der Transaktio-
nen, die in den Anwendungsbereich von Amount B fallen,
Finanzinformationen des Vertriebsunternehmens, Erlduterun-
gen der Anwendung und der Ergebnisse der Preisfestsetzung
im Anwendungsbereich von Amount B und Erlduterungen
etwaiger Uberleitungen von Finanzdaten etc. enthalten.

Jedenfalls soll die Dokumentationsverpflichtung einen
gemeinsamen Ansatz zum Nachweis der Einhaltung der Vor-
aussetzungen und Kriterien von Amount B schaffen und

den Steuerbehdrden ausreichende, sachdienliche und zuver-
lassige Informationen zur Verfligung stellen, um beurteilen
zu kdnnen, ob die betroffenen Transaktionen in den Anwen-
dungsbereich von Amount B fallen und sohin eine Bepreisung
nach der oben beschriebenen Preisbildungsmethode vorge-
nommen werden kann.
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VWGH

Progressionsvorbehalt nicht nur
iIm Ansassigkeitsstaat

Der VWGH hat mit Erkenntnis vom 07.09.2022,

Ra 2021/13/0067, entschieden, dass bei in Osterreich
unbeschrankt steuerpflichtigen Personen ein Progres-
sionsvorbehalt auch dann zur Anwendung kommt, wenn
die betreffenden Steuerpflichtigen ihren Mittelpunkt der
Lebensinteressen im Ausland haben und Osterreich
somit nicht der Ansassigkeitsstaat ist. Bislang kam in
solchen Féllen in Osterreich kein Progressionsvorbehalt

Fotos: gettyimages

zur Anwendung.

Rechtsgrundlage und allgemeine Hinweise

Ist ein:e Steuerpflichtige:r z. B. aufgrund eines Zweitwohnsit-
zes in zwei Staaten unbeschrankt steuerpflichtig, gilt gemap
dem jeweiligen Doppelbesteuerungsabkommen grundsatzlich
jener Staat als Ansassigkeitsstaat, in dem sich der Mittelpunkt
der Lebensinteressen befindet. Bei in Osterreich ansédssigen
Personen wird die Doppelbesteuerung in der Regel durch die
sogenannte Befreiungsmethode vermieden. Das bedeutet,
dass Osterreich als Ansédssigkeitsstaat die im Tatigkeits- bzw.
Quellenstaat steuerpflichtigen Einkiinfte unter Progressions-
vorbehalt von der Besteuerung freizustellen hat (soweit diese
Einklinfte auch nach dem progressiven Einkommensteuertarif
zu besteuern waren).

.Progressionsvorbehalt” bedeutet, dass Osterreich auch
dann, wenn es nach einem Doppelbesteuerungsabkommen auf
die Besteuerung bestimmter Auslandseinkiinfte verzichten
muss, dennoch berechtigt ist, das tbrige in Osterreich zu be-
steuernde Einkommen mit dem Durchschnittssteuersatz zu
besteuern, der sich aus der Besteuerung des Welteinkommens
ergabe.

Nach der bisherigen Verwaltungspraxis ist jedoch im umge-
kehrten Fall kein Progressionsvorbehalt zu berilicksichtigen
(Rz. 7593 EStR), wenn eine Person zwar unbeschrankt steuer-
pflichtig, jedoch nicht in Osterreich anséssig ist und Osterreich
somit lediglich der Tatigkeits- bzw. Quellenstaat ist.

Sachverhalt und Entscheidung des BFG

Im vorliegenden Fall hatte eine Person sowohl in der Tirkei
als auch in Osterreich einen Wohnsitz. Gem&p dem Doppel-
besteuerungsabkommen zwischen Osterreich und der Tirkei
(,,DBA Tirkei") war sie in der Tirkei ansdssig. Wegen ihres
Wohnsitzes war sie auch in Osterreich unbeschrénkt steuer-
pflichtig. Die Person bezog Einklinfte aus nichtselbststandiger
Arbeit, die sie jeweils zum Teil in Osterreich, in der Tiirkei oder
in einem anderen Staat ausiibte. Im Zuge der Veranlagung
zur Einkommensteuer 2018 bericksichtigte das dsterreichische
Finanzamt jene Einkiinfte, die der Tirkei zur Versteuerung
zugewiesen wurden, im Rahmen des Progressionsvorbehalts.
Gegen diese Vorgehensweise der Finanzverwaltung wurde
Beschwerde beim Bundesfinanzgericht mit der Begriindung
erhoben, dass Osterreich als Quellenstaat kein Progressions-

EY Tax & Law Magazine Ausgabe 1 | 2023

29



TAX | Einkommensteuer

30

vorbehalt auf die auslandischen Einkiinfte zustehe. Die
Beschwerde wurde mit der Begriindung abgewiesen, dass das
DBA Tirkei keine Aussage enthalte, ob die Besteuerung von
Einkilinften im Tatigkeitsstaat mit oder ohne Anwendung des
Progressionsvorbehalts vorgenommen werden solle. Daher sei
die Anwendung des Progressionsvorbehalts nicht unzuldssig.

Entscheidung des VWGH

(VWGH vom 07.09.2022, Ra 2021/13/0067)

Der VwGH wies die gegen diese Entscheidung erhobene Revi-
sion ab und begriindete dies damit, dass ein Teil der Einklinfte
aus nichtselbststandiger Arbeit nach dem DBA Tirkei nur in
der Tlrkei besteuert werden dirfe. Die aus der Tatigkeit in
Osterreich erzielten Einkiinfte werden hingegen in Osterreich
besteuert.

Das Hochstgericht fihrte aus, dass bei der Beurteilung grenz-
Uberschreitender Sachverhalte zundchst ermittelt werden
muss, ob der Steueranspruch nach innerstaatlichem Steuer-
recht besteht. Gemaf3 § 1 Abs. 2 Satz 2 EStG ist dabei bei
unbeschrankt Steuerpflichtigen das nach den Vorschriften
des EStG ermittelte Welteinkommen heranzuziehen. Aus die-
sem errechnet sich der anzuwendende Durchschnittssteuer-
satz. In weiterer Folge wird jener Teil des Einkommens, fir
den Osterreich durch das DBA die Besteuerungsbefugnis ent-
zogen wird, aus der Bemessungsgrundlage ausgeschieden.
Auf das Ubrig gebliebene Einkommen ist dann der Durch-
schnittssteuersatz anzuwenden. Innerstaatlich hat der Pro-
gressionsvorbehalt seine Rechtsgrundlage in § 1 Abs. 2 EStG.
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Das DBA Tirkei stehe der Anwendung des Progressionsvor-
behalts fir den Quellenstaat nicht entgegen. Das mafgebli-
che DBA enthalte zur Frage des Progressionsvorbehalts fir
den Quellenstaat keine Bestimmungen. Der Methodenartikel
beziehe sich jeweils auf den Ansassigkeitsstaat, nicht aber auf
den Quellenstaat. Der Kommentar zum OECD-Musterabkom-
men fihre dazu aus, dass dem Quellenstaat die Anwendung
eines Progressionsvorbehalts nicht verboten und sie somit
zuldssig sei. Weder aus dem Abkommen selbst noch aus den
Materialen zum DBA Tirkei lasse sich eine Einschrankung hin-
sichtlich der Anwendung des Progressionsvorbehalts durch
den Quellenstaat ableiten. Es finde sich lediglich der Hinweis,
dass Osterreich auf OECD-Grundlage die Befreiungsmethode
unter Progressionsvorbehalt anwendet. Im Lichte dessen sei
Art. 22 DBA Tirkei so zu verstehen, dass fur den Quellenstaat
ein Progressionsvorbehalt weder eingerdumt noch verboten
wurde. Das DBA entfalte somit hinsichtlich des Progressions-
vorbehalts keine Schrankenwirkung.

Folgen fiir die Praxis

Nach der bisherigen Verwaltungspraxis (Rz. 7595 EStR)
waren auslandische Einklinfte im Rahmen des Progressions-
vorbehalts nur zu beriicksichtigen, wenn Osterreich der
Ansdssigkeitsstaat ist. Im aktuellen Entwurf des EStR-War-
tungserlasses 2023, der sich zurzeit in Begutachtung befin-
det, ist bereits eine entsprechende Anderung der Verwal-
tungspraxis ab der Veranlagung 2022 vorgesehen. Die finale
Fassung des EStR-Wartungserlasses 2023 bleibt abzuwarten.
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Daher ist zukilnftig ein erhdhter Aufwand fir die Erstellung
von Einkommensteuererklarungen zu erwarten, da fir die
Berechnung des dann anzuwendenden Steuersatzes auch
auslandische Einkiinfte — ermittelt nach &sterreichischen
Grundsdtzen — zu bericksichtigen sind.

Keine Auswirkung ergibt sich fir Einklinfte, die einem festen
Steuersatz unterliegen (z. B. Verduperung von Immobilien;
Kapitaleinkiinfte, die der KESt unterliegen; Einkiinfte, die der
Abzugsteuer gemaf § 99 EStG unterliegen), sofern nicht zur
Veranlagung optiert wird.

Fir im Ausland ansassige Steuerpflichtige mit dsterreichi-
schem Zweiwohnsitz und inldndischen Einkiinften (z. B. aus
Vermietung und Verpachtung) kann im Einzelfall — bei Erfil-
lung der Voraussetzungen — iberlegt werden, ob nicht die
Anwendung der Zweitwohnsitzverordnung und die damit ver-
bundene Besteuerung als beschrankt Steuerpflichtige:r vor-
teilhafter sind. Somit waren gem. § 1 Abs. 3i. V. m. § 98 EStG
nur Einklinfte aus 6sterreichischen Quellen einkommensteu-
erpflichtig, wodurch es nicht zur Anwendung des Progressions-
vorbehalts kommt.

Ihre Autor:innen

Mag. Dominik Novak
Director

T+43 1211701303
dominik.novak@at.ey.com

Dominik Novak ist Steuerberater und Director bei EY in Wien
im Bereich International Tax Services. Seine Tatigkeitsbereiche
umfassen das internationale Steuerrecht, Umgriindungen,
Konzernsteuerplanung und Finanzstrafrecht.

Nach bisheriger Meinung und Praxis der Finanz-
verwaltung berticksichtigt Osterreich den Pro-
gressionsvorbehalt nur dann, wenn Osterreich
der Ansdssigkeitsstaat und nicht nur der Quel-
lenstaat ist. Durch die Entscheidung des VwWGH,
dass die Anwendung des Progressionsvorbe-
halts auch bei unbeschrankt steuerpflichtigen
Personen zuldssig ist, die in einem anderen
Staat ansdssig sind, wird es zu einer Anderung
der jahrzehntelangen Verwaltungspraxis kom-
men. Der aktuelle Entwurf des EStR-Wartungs-
erlasses 2023 sieht vor, dass bereits ab der
Einkommensteuerveranlagung 2022 ein Pro-
gressionsvorbehalt auch in jenen Féllen zu
beriicksichtigten ist, in denen Osterreich ledig-
lich Tatigkeits- bzw. Quellenstaat ist.

Natasa Zlokapa, LL.B.
Consultant

T+43 1211704312
natasa.zlokapa@at.ey.com

Natasa Zlokapa ist Consultant bei EY Wien im Bereich Interna-
tional Tax Services. |hre Tatigkeitsbereiche umfassen die
laufende steuerliche Beratung von Klienten im nationalen und
internationalen Bereich.
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Der Anstieg der Energiepreise im Jahr 2022 hat zu einer
Belastung der Unternehmen in Osterreich gefiihrt, weil die
entstandenen Mehrkosten haufig nicht an die Endverbrau-
cher:innen weitergegeben werden konnten. Mit dem Férder-
programm ,,Energiekostenzuschuss” sollten daher Unterneh-
men geférdert werden, deren Kosten fiir Treibstoff, Strom
und Erdgas einen wesentlichen Teil ihres Produktionswertes
ausmachen. Der Energiekostenzuschuss war laut Férderungs-
richtlinie als kurzfristige Uberbriickungsmapnahme angelegt.
Um international wettbewerbsfahig zu bleiben, werden die
bisherigen HilfsmaBnahmen fir Unternehmen verlangert und
ausgeweitet.

Energiekostenzuschuss 1 — Forderung von Mehrkosten von
Februar 2022 bis September 2022

Der Energiekostenzuschuss wurde urspringlich fir den Zeit-
raum Februar 2022 bis September 2022 gewdhrt und basiert
auf dem Unternehmens-Energiekostenzuschussgesetz
(UEZG, BGBI. I Nr. 117/2022 in der geltenden Fassung) und
der dazugehdrigen Férderungsrichtlinie des Bundesministers
fur Arbeit und Wirtschaft. Der Zuschuss fir die Zeitrdume

im Jahr 2022 wird als ,,Energiekostenzuschuss 1" bezeichnet.
Umgesetzt wurde das Forderprogramm durch die Austria
Wirtschaftsservice GmbH (kurz: AWS) im Namen und auf
Rechnung des Bundes. Der Antrag konnte spatestens bis
15.02.2023 elektronisch nach einer Voranmeldung bei der
AWS eingereicht werden. Antragsberechtigt waren nur

als ,energieintensiv” geltende Unternehmen, deren ,Energie-
und Strombeschaffungskosten” sich auf mindestens 3 Pro-
zent ihres Produktionswertes beliefen. Ausgenommen von

dieser Voraussetzung wurden lediglich Unternehmen mit
Umsatzen bis maximal 700.000 Euro.

Die antragsberechtigten Unternehmen wurden mit einem
Zuschuss in Hohe der anteiligen Mehrkosten fiir Strom und
Erdgas unterstitzt. In der ,,Basisstufe” (Stufe 1) wurden
dabei auch Treibstoffe (Benzin und Diesel) geférdert. Forder-
bar war jedoch nur der tatsachliche Verbrauch in einer
Osterreichischen Betriebsstatte, nicht hingegen das Spei-
chern férderungsfahiger Energietrager.

Der Energiekostenzuschuss sah vier Stufen vor und reichte
dabei von Zuschiissen in Héhe von 2.000 Euro bis maximal
50 Mio. Euro. Zudem waren weitere Voraussetzungen zu
beachten, unter anderem bezlglich Bonuszahlungen an
Geschaftsfihrende, Energiesparmaf3nahmen und , steuerli-
ches Wohlverhalten”.

Verlangerung Energiekostenzuschuss 1 — Forderung von
Mehrkosten von Oktober 2022 bis Dezember 2022

Ende Janner 2023 wurden die Verlangerung des Energiekos-
tenzuschusses 1 fiir die Zeitrdume von Oktober bis Dezember
2022 und die Gewahrung des Energiekostenzuschusses 2
(siehe unten) vom Nationalrat beschlossen. Die nétigen For-
derrichtlinien dazu sind noch in Ausarbeitung.

Nach § 8 UEZG sollen auch Anteile von Mehraufwendungen
fur ,aus Erdgas und Strom erzeugte Warme/Kalte (inkl. Fern-
warme)" sowie in der Basisstufe (bis 400.000 Euro) auch
Mehraufwendungen fiir aus Erdgas und Strom erzeugten

Férderstufen Energiekostenzuschuss 1 von Februar 2022 bis September 2022

Stufe Unter- und Energie- Voraus-
Obergrenze in intensitat setzungen
Euro pro Jahr

2.000-400.000 3% im Jahr 2021
oder im Zeitraum
Februar bis
September 2022

bis 2 Mio. 3 %im Jahr 2021

Energiebeschaffungs-
kosten von maximal
16 Mio. Euro

flr Strom und Erdgas

verglichen mit dem
Vorjahresdurchschnitt

bis 25 Mio. 3% im Jahr 2021

und Voraussetzungen
Stufe 2

bis 50 Mio. 3% im Jahr 2021

Stufe 3
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Verdoppelung der Preise

Betriebsverlust aufgrund
der hohen Energiekosten

nur ausgewahlte Branchen
und Voraussetzungen der

Forder- Berechnung Verbrauchs- Energie-
intensitat menge arten
(gefordert)

30% Foérderung der 100 % von 2021  Strom,
Mehrkosten Erdgas,
Treibstoffe

Férderung des 2-fach 70 % von 2021
Ubersteigenden
Preises

Férderung des 2-fach 70 % von 2021 Strom,
Uibersteigenden Erdgas
Preises, jedoch max.

80 % des Verlustes

Férderung des 2-fach 70 % von 2021
Ubersteigenden

Preises, jedoch max.

80 % des Verlustes



Dampf forderfahig sein. Noch nicht bekannt ist, inwiefern die
oben genannten Stufen und Voraussetzungen fiir den Ener-
giekostenzuschuss 1 auch fir den Férderzeitraum Oktober
2022 bis Dezember 2022 gelten sollen.

Hinweis: Priifen Sie rechtzeitig, ob Ihr Unternehmen antrags-
berechtigt ist. Fiir den Antrag ist eine eigenstandige Voran-
meldung erforderlich, die ab 29.3.2023 mdglich sein soll. Die
in der Folge zugeteilten Antragszeitraume sollen ab
17.04.2023 beginnen. In der Praxis hat es sich bewahrt, die
Vorlagen der AWS zur Berechnung und Dokumentation zu
verwenden und bei Unklarheiten die jeweils aktuellen FAQ
zum Energiekostenzuschuss auf der Website der AWS zu
beachten. Wichtig ist zudem die rechtzeitige Einbindung jener
Steuerberater:innen oder Wirtschaftsprifer:innen, die den
Antrag auf Energiekostenzuschuss prifen werden, sollte die
Priifung auch fir den Zeitraum Oktober bis Dezember 2022
erforderlich sein.

Energiekostenzuschuss 2 — Forderzeitraum 2023,

angekiindigte Eckpunkte

Laut bisherigen Pressemitteilungen des Wirtschaftsminis-

teriums und den Neuregelungen im UEZG sollen fiir den

.Energiekostenzuschuss 2" folgende Eckpunkte umgesetzt

werden:

» Der Férderungszeitraum soll sich von Janner 2023 bis
Dezember 2023 erstrecken und die Forderintensitat im
Vergleich zum Energiekostenzuschuss 1 erhdoht werden.

> Als Zuschusshohe der fiinf Forderstufen sollen ,,pro Unter-
nehmen" Zuschisse in Hohe von 3.000 bis zu 150 Mio.
Euro mdglich sein.

> Die Energieintensitat soll nur in den Stufen 3 und 4 erfor-
derlich sein (3 Prozent des Produktionswerts 2021 oder
6 Prozent des Produktionswerts 2022).

> In den Stufen 1 und 2 soll die Voraussetzung des Nach-
weises einer Mindest-Energieintensitat entfallen.

> In der neuen Stufe 5 ist die Energieintensitat nicht
erforderlich, allerdings sollen ein Betriebsverlust oder
die Absenkung des EBITDA eine Voraussetzung sein.

In Stufe 1 sollen gefordert werden: Treibstoffe, Strom,
Erdgas, Warme/Kalte (inkl. Fernwarme), Dampf, Holz-
pellets, Hackschnitzel und Heizol.
In den Stufen 2 bis 5 sollen geférdert werden: Strom,
Erdgas, direkt aus Erdgas und Strom erzeugte Warme/Kalte
(inkl. Fernwdrme).
Die Antragstellung und Abwicklung soll wie beim Energie-
kostenzuschuss 1 Gber den AWS-Férdermanager erfolgen.
Ein Antrag fir das erste Halbjahr 2023 soll ab August/Sep-
tember gestellt werden kénnen.
Der Energiekostenzuschuss 2 wird unter anderem noch
folgende weitere Voraussetzungen vorsehen:
» Beschaftigungsgarantien (bis Ende 2024) in den

Stufen 3 bis 5
» Einschrankungen von Dividenden und Bonuszahlungen
» ,steuerliches Wohlverhalten

Dr. Martin Lehner
Director

T+43 732 790 790 5618
martin.lehner@at.ey.com

Martin Lehner ist Steuerberater bei EY Osterreich und verant-
wortlich fiir den Standort Linz sowie Fachvortragender und
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und die aktuelle Rechtsprechung des EuGH zum direkten
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Geplante Forderstufen Energiekostenzuschuss 2 laut Pressemitteilung des Wirtschaftsministeriums vom 22.12.2022

Stufe Unter- und Energie- Forder-
Obergrenze in intensitat intensitat
Euro pro Jahr (in Prozent) (in Prozent)

3.000-2 Mio. 0% 60 %

2 Mio.-4 Mio.

Preises

4 Mio.-50 Mio. 3 % auf 2021
ODER 6 % auf das
erste Halbjahr 2022 Preises

50 Mio.-150 3 %auf 2021 ODER
Mio. 6 % auf das erste
Halbjahr 2022 Preises

4 Mio.-100 Mio.

Preises

Berechnung

Férderung der

Mehrkosten

Férderung des 1,5- 70 % von 2021
fach Gbersteigenden

Férderung des 1,5- 70 % von 2021
fach Gbersteigenden

Férderung des 1,5- 70 % von 2021
fach Gbersteigenden

Foérderung des 1,5- 70 % von 2021
fach Ubersteigenden

Verbrauchs-
menge
(gefordert)

Energiearten

100 % von 2021 Treibstoffe, Strom, Erdgas, Warme/
Kalte (inkl. Fernwarme),

Dampf, Heizol etc.

Strom, Erdgas, direkt aus Erdgas und
Strom erzeugte Warme/Kélte (inkl.
Fernwdrme)

Strom, Erdgas, direkt aus Erdgas und
Strom erzeugte Warme/Kélte (inkl.
Fernwdrme)

Strom, Erdgas, direkt aus Erdgas und
Strom erzeugte Warme/Kélte (inkl.
Fernwdrme)

Strom, Erdgas, direkt aus Erdgas und
Strom erzeugte Warme/Kalte (inkl.
Fernwdrme)
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Kurz vor Jahresende hat das BMF Vereinfachungen und Klarstellungen im
Zusammenhang mit der steuerlichen Behandlung von Elektro-Dienstwagen,
Ladevorgingen und Bezugsumwandlungsmodellen fiir (Elektro-)Fahrrader
und Elektro-Autos veroffentlicht. Die neuen Regelungen schaffen praktikable
Losungen, lang ersehnte Klarstellungen und Rechtssicherheit fiir Unter-
nehmen, die E-Mobilitat umsetzen mochten bzw. bereits erste Schritte dazu
gesetzt haben. Die meisten Regelungen sind ab 01.01.2023 anwendbar.

Mit der zum Jahresende verdffentlichten Anderung der Sach-
bezugswerteverordnung (in der Folge kurz ,,Sachbezugs-
werte-VO") wurde die Anerkennung von sog. Bezugsumwand-
lungen (auch Lohn- oder Gehaltsumwandlungen) von
Elektro-Autos und (Elektro-)Fahrradern im Verordnungsweg
abgesichert. Zudem wurden neue Rahmenbedingungen fir
die Behandlung von Ladevorgangen von Elektro-Pkw und
E-Bikes geschaffen. Die neuen Regelungen gelten sowohl fir
die Lohnsteuer als auch fir Sozialversicherungsbeitrage.

Klarstellung im Zusammenhang mit E-Mobility-
Programmen mit Bezugsumwandlung

Das Interesse an E-Mobility-Programmen hat im letzten Jahr
stark zugenommen. Die Zurverfligungstellung von arbeit-
gebereigenen (gekauften oder geleasten) Elektro-Pkw oder
(Elektro-)Fahrradern an Mitarbeitende, wobei diese im Gegen-
zug einer Reduktion des Entgelts zustimmen, ist bei korrekter
Ausgestaltung nicht nur ein Motivationsfaktor, sondern bietet
auch eine Reihe steuerlicher Vorteile, vor allem fir die Mit-
arbeitenden.

In der Vergangenheit waren derartige Programme mit gewisser
Rechtsunsicherheit, vor allem hinsichtlich der Anerkennung
der Bezugsumwandlung in der Sozialversicherung, behaftet.
Die gednderte Sachbezugswerte-VO stellt nunmehr klar, dass
die Uberlassung eines dienstgebereigenen (Elektro-)Fahrrads
bzw. Elektro-Autos zur privaten Verwendung auch dann nicht
zu einem abgabepflichtigen Sachbezug fiihrt, wenn im Rahmen

einer Bezugsumwandlung ein Geldbezug in einen Sachbezug
umgewandelt wird. Dies gilt auch fiir Zwecke der Sozialver-
sicherungsbeitrage. Voraussetzung fir die Anerkennung ist
insbesondere, dass eine Reduktion von Uberkollektivvertrag-
lich gewahrten Bruttobeziligen vorliegt.

Die Klarstellung gilt sowohl flir bestehende als auch fir neue
E-Mobility-Programme. Bei bestehenden Programmen sollte
daher gepriift werden, ob die Voraussetzungen fir die Aner-
kennung der Bezugsumwandlung erflllt werden und Anpas-
sungsbedarf in der laufenden Lohnverrechnung besteht.

Fir zukinftige E-Mobility-Programme sollte ebenfalls auf die
konkrete Ausgestaltung der Vereinbarungen im Hinblick auf
die Einhaltung der Voraussetzungen fiir die Anerkennung der
Bezugsumwandlung und deren Auswirkungen fir das Unter-
nehmen und Mitarbeitende geachtet werden. Zu beachten ist
dabei insbesondere, dass die Vereinbarung von Bezugsum-
wandlungen auch Auswirkungen auf andere Anspriiche der
Mitarbeitenden haben kann.

Praktische Vereinfachung beim Erwerb von
(Elektro-)Fahrradern durch Mitarbeitende

Erwerben Mitarbeitende (nach einer Nutzungszeit) das arbeit-
gebereigene (Elektro-)Fahrrad zu einem kostengiinstigen Ent-
gelt, so liegt grundsatzlich ein steuerpflichtiger geldwerter
Vorteil in Héhe der Differenz zwischen dem Ubernahmepreis
und dem tatsdchlichen Marktwert des (Elektro-)Fahrrads vor.
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Fir Unternehmen ergab sich daher bislang die praktische
Schwierigkeit der Feststellung des Marktwerts im Einzelfall.
In den Lohnsteuerrichtlinien wurde daher eine vereinfachende
Bewertungsregelung eingefiihrt, wonach der Verkehrswert
mit dem steuerlichen Buchwert abziglich eines pauschalen
Abschlags von 20 Prozent ermittelt werden kann. Dabei ist
von einer Nutzungsdauer von finf Jahren fir (Elektro-)Fahr-
rader auszugehen.

Neue Rahmenbedingungen im Zusammenhang mit
Ladevorgdngen von Elektro-Fahrzeugen ab 2023

Die steuerliche Beurteilung der Kostenerstattung von Lade-
vorgangen sowie die Zurverfligungstellung von Lademdog-
lichkeiten durch Unternehmen warfen in der Praxis bislang
Zweifelsfragen auf. Flir nach dem 31.12.2022 beginnende
Lohnabrechnungszeitraume sieht die geanderte Sachbezugs-
werte-VO in Abhdngigkeit von der verwendeten Ladestation
nunmehr folgende Beglinstigungen und praktikable Verein-
fachungen vor:

Laden an 6ffentlichen Ladestationen

Fir den Ersatz von Ladekosten an &ffentlichen Ladestatio-
nen ist kein Sachbezug anzusetzen, wenn diese nachge-
wiesen werden kénnen (etwa mittels Rechnung). Somit
flhrt auch die Erstattung von Direct-Payment-Vorgangen
an offentlichen Ladesdulen (etwa im Rahmen der Spesen-
abrechnung) nicht zu einem abgabepflichtigen Sachbezug.

Homecharging/Laden am privaten Wohnort

Wird ein dienstgebereigenes Fahrzeug an einer privaten
Ladeeinrichtung geladen, ist ein sachbezugsfreier Kosten-
ersatz méglich, wenn die Ladeeinrichtung eine Zuordnung
der geladenen Strommenge zu dem Firmenfahrzeug zuldsst.
Voraussetzung dafir ist, dass der Kostenersatz in Hohe des
vom BMF jahrlich verdffentlichten pauschalen Strompreises
bemessen wird (Basis dafir ist ein durchschnittlicher Strom-
Gesamtpreis laut E-Control). Fiir das Jahr 2023 wurde die-
ser mit 22,247 Cent/kWh festgelegt.

Fir Wallboxen, die keine Zuordnung von Ladevorgdangen
zum dienstgebereigenen Fahrzeug zulassen, sieht die Ver-
ordnung eine zeitlich befristete Ubergangsregelung vor.
Demnach kann in den Jahren 2023 bis 2025 ein Pauschal-
betragvonbiszu30,00EuroproMonatlohnsteuer-undsozial-
versicherungsfrei ersetzt werden. Die Anwendung dieser
Vereinfachungsregelung setzt den Nachweis voraus, dass
die Wallbox die genannten Kriterien nicht erfullt.

Unternehmen sollten daher auf die entsprechende Doku-
mentation achten, wenn die Ubergangsregelung angewen-
det werden soll. Im Hinblick auf die zeitliche Begrenzung
des pauschalen Kostenersatzes sollte bei Neuanschaffun-
gen darauf geachtet werden, dass die Wallbox die erforder-
lichen Eigenschaften fir den sachbezugsfreien Strom-
kostenersatz aufweist.
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Aufladen im Unternehmen

Das unentgeltliche Aufladen von Elektro-Fahrzeugen
beim Arbeitgeber fihrt ab 2023 generell zu keinem
abgabepflichtigen Sachbezug. Dabei ist es unerheblich,
ob ein dienstgebereigenes oder ein privates Fahrzeug
aufgeladen wird. Es kommt nunmehr auch nicht mehr
darauf an, ob in der Ndhe des Unternehmens eine kosten-
lose offentliche Lademdglichkeit besteht.

Die Sachbezugswerte-VO bringt pragmatische Ansatze zur
abgabenrechtlichen Behandlung von Ladevorgdngen. Ein-
zelne Zweifelsfragen bleiben allerdings offen. So muss
gemap der Verordnung die Ladeeinrichtung (Wallbox) die
Zuordnung der geladenen Menge zu einem bestimmten
Fahrzeug sicherstellen. Handelslibliche Wallboxen verfligen
derzeit in der Regel nicht iber diese Funktionalitat, sondern
ordnen die Ladevorgdnge in der Regel anhand von Lade-
karten dem jeweiligen Fahrzeug zu. In der Vergangenheit
wurden zudem oftmals einfache Wallboxen ohne Zahler-
funktion installiert und mit einem separaten Stromzahler
versehen, um die Lademenge fiir das Dienstfahrzeug zu
erheben. Ob solche Wallboxen ausreichen, um den Kosten-
ersatz mit dem BMF-Wert abgabenfrei zu ermdglichen, ist
aus dem Wortlaut nicht eindeutig herauszulesen. Diesbe-
zlglich bleibt eine Klarstellung durch das BMF abzuwarten.

Zu beachten ist zudem, dass die neuen Regelungen im
Zusammenhang mit Ladevorgangen nur fir Fahrzeuge gel-
ten, die einen CO,-Emissionswert von O g/km aufweisen.
Fahrzeuge mit Hybridantrieb werden damit nicht beginstigt.

Neue Voraussetzungen fiir Ladeinfrastruktur bei
Mitarbeitenden

Um Mitarbeitenden an ihrem Wohnort eine Lademdglichkeit
zu bieten, werden in der Praxis haufig die Anschaffungs-
und Installationskosten von Wallboxen am Wohnort durch
den Arbeitgeber ibernommen. Mit den neuen Regelungen
ist ab 01.01.2023 auch der Ersatz von Kosten fir die
Anschaffung einer solchen Wallbox bis zu einem Betrag von
2.000 Euro von der Lohnsteuer und den Sozialversiche-
rungsbeitragen befreit. Tragt der Arbeitgeber einen héheren
Betrag, ist der 2.000 Euro Ubersteigende Betrag als abga-
benpflichtiger Sachbezug anzusetzen.

Nach den Gesetzesmaterialen sollten nicht nur die Anschaf-
fungskosten der Wallbox, sondern auch Installationskosten
von der neuen Regelung erfasst sein. Ein Vorsteuerabzug
ist in der Regel nur dann mdoglich, wenn die Wallbox vom
Unternehmen angeschafft bzw. die Installation vom Unter-
nehmen beauftragt wird. Bei der Ausgestaltung im Einzel-
fall sollten neben steuerlichen auch rechtliche Themen

(z. B. Haftungsfragen) und Férderungsmaoglichkeiten mit-
bedacht werden.

Die Anderungen der Sachbezugswerte-VO
bringen flr die Nutzung von E-Fahrzeugen in
Unternehmen begripenswerte Klarstellungen
und pragmatische Vereinfachungslésungen
far die Vergltung von Ladevorgdngen. Beste-
hende Dokumentationspflichten sollten dabei
jedoch nicht aufer Acht gelassen werden. Bei
der Umsetzung von E-Mobility-Programmen

sollten trotz erhohter Rechtssicherheit die Aus-

wirkungen fir das Unternehmen und Mitarbei-
tende umfassend gepruft werden.
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Kryptowahrungsverordnung zur Ermittlung der
Steuerdaten

Mit dem Okosozialen Steuerreformgesetz 2022 Teil | (BGBI. | 2022/10) wurden Einkiinfte aus Kryptowahrungen in die Besteuerung
von Einkiinften aus Kapitalvermdgen eingegliedert: Ab 01.01.2024 besteht ein verpflichtend anzuwendender KESt-Abzug bei
Abwicklung Uber einen inlandischen Dienstleister. Grundsatzlich ist bei laufenden Einkinften aus Kryptowahrungen als steuerliche
Bemessungsgrundlage der Wert im Zeitpunkt des Zuflusses heranzuziehen. Im Falle einer realisierten Wertsteigerung aus Krypto-
wahrungen ist die Differenz zwischen Anschaffungskosten und Verauperungserlds anzusetzen. Da die Ermittlung der Anschaf-
fungskosten nicht immer unproblematisch ist, wurde nun im Rahmen der Kryptowahrungsverordnung (BGBI. Il 2022/455) gere-
gelt, dass der Steuerpflichtige dem Abzugsverpflichteten bestimmte Steuerdaten bekannt zu geben hat, sofern Kryptowahrungen
erstmals auf eine Kryptowahrungsadresse oder -wallet eines inldndischen Dienstleisters gehen.

SV-Beitrage im Zusam-
menhang mit steuer-
befreiten Auslands-
renten von der Einkom-
mensteuerbemessungs-
grundlage abzuziehen

Vor das BFG wurde die Frage getragen,
welche Auswirkungen die Entrichtung von
Krankenversicherungsbeitragen, die auf-
grund des § 73a ASVG bei steuerbefreiten
Auslandsrenten zu leisten sind, auf die
Bemessungsgrundlage der Einkommen-
steuer hat (13.09.2022, RV/6100183/2020).
Im Ergebnis wurden die SV-Beitrdge als
durch die ausldndischen Renten veranlasst
angesehen; somit seien sie als progressions-
mindernd zu beurteilen bzw. der Abzug von
der Bemessungsgrundlage sei sogar unions-
rechtlich geboten, sofern nicht bereits in
einem anderen Mitgliedstaat berlicksichtigt.
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Gruppenbesteuerung

Steuerneutrale Teilwertabschreibungen auslandischer
Gruppenmitglieder weiterhin nur bis zur Hohe des
Nachversteuerungsbetrags zuldssig

Beim Ausscheiden eines auslandischen Gruppenmitglieds sind bislang geltend gemachte auslandi-
sche Verluste nachzuversteuern. Bei Liguidation eines ausldndischen Gruppenmitglieds dirfen
steuerneutral behandelte Teilwertabschreibungen zwar nachgeholt werden, allerdings nur bis zur
Hohe des Nachversteuerungsbetrags. Da dies grundsatzlich eine Ungleichbehandlung im Verhalt-
nis zur Berlcksichtigung von Vermoégensverlusten bei internationalen Schachtelbeteiligungen
darstellt (hier dirfen solche Verluste verwertet werden), wurde dieser Fall vor das BFG getragen.
Eine analoge Anwendung aufgrund von Ungleichbehandlung wurde verneint, da es sich nach dem
Gericht um eine beabsichtigte Gesetzesllicke handelt (07.10.2022, RV/7101680/2022). Das
Argument hinter dieser Entscheidung: Die Gruppenbesteuerung sei lediglich ein Wahlrecht. Somit
stehe es einem Unternehmen frei, ob es fir den Vorteil der Verlustanrechnung den Nachteil der
Nichtberiicksichtigung endglltiger Vermdgensverluste trdgt oder sich fir die internationale
Schachtelbeteiligung entscheidet, hierbei eine Teilwertabschreibung wahrnimmt, im Gegenzug
aber nicht von der Verlustanrechnung Gebrauch machen darf. Die endgltige Klarung dieser
Rechtsfrage bleibt abzuwarten, da gegen die Entscheidung des BFG eine Revision beim VwGH
(Ro 2023/13/0004) anh&ngig ist.

WIEReG

Offentliche Einsichtnahme ins Register nicht mehr méglich
Seit einem Urteil des EuGH (22.11.2022, Rs. C-37/20, Luxembourg Business Register)
besteht keine Verpflichtung der Mitgliedstaaten, das Register der wirtschaftlichen Eigen-
timer offentlich einsehbar zu halten. Die urspringlich zugrunde liegende Bestimmung

der 5. EU-Geldwadscherichtlinie, die den Mitgliedstaaten diese Pflicht auferlegt hatte, sei

mit der Grundrechtecharta der EU unvereinbar. In Osterreich wurde mit der Deaktivierung

des offentlichen Zugangs gem. § 10 WIiEReG durch das BMF bereits reagiert.
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Bei Stromausfall zur Arbeit?

Was Arbeitgeber und Beschaftigte wissen sollten, wenn
plétzlich das Licht ausgeht

Ein flachendeckender Stromausfall (,,Blackout”) ist laut
Expert:innen der Energiewirtschaft nur mehr eine Frage der
Zeit. Die Folgen eines Blackouts sind massiv. Das stellt nicht
nur private Haushalte, sondern auch das Wirtschafts- und
Arbeitsleben vor grof3e Hiirden.

Die Arbeitswelt wird sich jedoch zunachst fragen: Besteht
wahrend eines Blackouts eine Arbeits- bzw. Entgeltfort-
zahlungspflicht?

Merkmale und Auswirkungen eines Blackouts

Unter einem Blackout versteht man einen ungeplanten,
langer andauernden, Giberregionalen Totalausfall der Strom-
versorgung. Die Folge sind gravierende Einschrankungen
der gesamten Infrastruktur.

Strapenbeleuchtung, Wasserversorgung, Kiihlanlagen, Auf-
zugsanlagen, Geldautomaten, Sicherheitsanlangen, Hei-
zungsanlagen, Ampelanlagen und vieles mehr sind von einem
Blackout betroffen. Ohne Notstromaggregate (womit kritische
Infrastruktur aufrechterhalten wird) wiirde die Elektrizitats-
versorgung bei einem Blackout abrupt enden.

Am Arbeitsplatz fhrt ein Blackout fir die meisten Beschaftig-
ten dazu, dass ihre Tatigkeit (z. B. mangels Zugriffs auf
Computer- bzw. Kommunikationssysteme, Steuerungs- oder
Produktionsanlagen) nicht mehr (vertragsgemap) erbracht
werden kann.

Pflicht zur Arbeitsleistung?

Arbeitsverhadltnisse haben die Erbringung einer Arbeitsleis-
tung gegen Entgelt zum Inhalt. Wenn nun die Arbeitsleistung
aufgrund von duferen Umstanden unterbleibt, stellt sich
insbesondere die Frage, ob Arbeitnehmer:innen weiterhin
Anspruch auf Entgelt (,,Entgeltfortzahlung) haben.

Wesentlich fir die Entgeltfortzahlung ist die Leistungsbereit-
schaft der Beschaftigten. Unabhdngig davon, ob Strom flief3t,
sind Arbeitnehmer:innen verpflichtet, sich wahrend der
Arbeitszeit flr den Arbeitgeber zur Erbringung der Arbeits-
leistung bereitzuhalten und nach Wegfall des Verhinderungs-
grundes (z. B. Wiederanlaufen der Stromversorgung) die
Arbeit unverziglich wieder aufzunehmen. Ist ein:e Arbeitneh-
mer:in gar nicht zur Leistungserbringung bereit, besteht von
vornherein kein Entgeltfortzahlungsanspruch.

Ein Blackout ist fir Arbeitnehmer:innen daher kein , Freibrief*"
auf Unterlassung der Arbeitsleistung. Insbesondere dort, wo
Arbeitgeber liber Notstromaggregate verfiigen (z. B. in Kran-
kenhdusern), sind die Beschaftigten auch bei einem Blackout
verpflichtet zu arbeiten. Voraussetzung dafir ist, dass der
Arbeitsplatz wahrend des Stromausfalls auch erreicht werden
kann. Dann miissen Beschaftigte den Arbeitsweg mit zumut-
baren Alternativen zuriicklegen.

Blackout in der Arbeitszeit

Tritt wahrend der Arbeitszeit ein Blackout ein, kdnnen Berufs-
tatige dadurch an der Erbringung der Arbeitsleistung gehin-
dert sein. Dabei ist vom Arbeitgeber zu beurteilen, ob eine
Leistungserbringung ohne Strom (etwa durch andere Tatig-
keiten) mdglich ist. Dies wird Uiblicherweise zu verneinen sein,
da Unternehmen aufgrund der Digitalisierung weitgehend

auf elektronische Systeme angewiesen sind. Unter Umstanden
kdnnen in den ersten Stunden des Blackouts noch analoge
oder organisatorische Aufgaben ibernommen werden.

In derartigen Ausnahmesituationen ist es zuldssig, Beschaf-
tigten Uiber die arbeitsvertragliche Tatigkeit hinaus weitere
Tatigkeiten aufzutragen. Zu denken ist etwa an die Bereithal-
tung in Biros, Geschafts- oder Lagerrdumen, weil elektrische
SchlieBanlagen ausfallen und Fldchen des Arbeitgebers frei
zuganglich werden.

Blackout in der Freizeit

Kommt es auferhalb der Arbeitszeit (in der Freizeit) zu einem
Blackout, stellt sich die Frage, inwieweit Arbeitnehmer:innen
verpflichtet sind, am Arbeitsort zu erscheinen. Dies hangt
insbesondere davon ab, ob der Arbeitsort zu erreichen ist.
Sind Beschaftigte auf 6ffentliche Verkehrsmittel angewiesen,
die aufgrund des Blackouts ausfallen, liegt trotz Leistungsbe-
reitschaft ein Hinderungsgrund vor. Wie ausgefiihrt, sind
Arbeitnehmer:innen verpflichtet, den Arbeitsweg mit zumut-
baren Alternativen zuriickzulegen, wenn das Ubliche Trans-
portmittel ausfallt.

Arbeitsausfall - Entgeltfortzahlung?

Ein Blackout kann sowohl Arbeitnehmer:innen an der Erbrin-
gung der Arbeitsleistung hindern als auch Arbeitgeber an der
Entgegennahme der angebotenen Arbeitsleistung.

Ein Entgeltfortzahlungsanspruch besteht trotz Unterbleibens

der Arbeitsleistung nur dann, wenn Arbeitnehmer:innen zur
Arbeitsleistung bereit sind (§ 1155 ABGB).
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Grundsatzlich gilt: Kommt die Arbeitsleistung aus Griinden in
der Sphare der Arbeitnehmer:innen nicht zustande, gebihrt
ihnen keine Entgeltfortzahlung. Der Gesetzgeber sieht aller-
dings Ausnahmen vor (z. B. Krankheit). Kommt die Arbeits-
leistung aus Griinden in der Sphare des Arbeitgebers nicht
zustande, gebiihrt den Beschaftigten ein Entgeltfortzahlungs-
anspruch.

Fir die Beurteilung des Entgeltfortzahlungsanspruchs ist
daher mapgeblich, in wessen Sphdre der Ausfall der Arbeits-
leistung fallt. Prima facie kdnnte man meinen: weder das eine
noch das andere. Faktisch wird an einem Blackout weder den
Arbeitgeber noch den:die Arbeitnehmer:in ,,die Schuld" (im
Sinne einer kausalen Verursachung) treffen. Im Regelfall ist
ein Blackout daher ,h6here Gewalt" und damit der ,,neutralen
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Sphare" zuzuordnen. Dienstverhinderungsgriinde der neu-
tralen Sphare entbinden Arbeitgeber grundsatzlich von der
Entgeltfortzahlungspflicht.

Bei ndherer Betrachtung ist die Frage diffiziler. In der Judika-
tur wurde bei sogenannten Kabelbruchfallen die Ansicht ver-
treten, dass dadurch verursachte Stromausfalle in die Sphare
des Arbeitgebers fallen. Hier wurde ein Entgeltfortzahlungs-
anspruch bejaht, weil der Arbeitgeber einen Vertrag mit dem
Energieversorger habe, weshalb daraus resultierende Nach-
teile auch dem Arbeitgeber zuzurechnen seien.

Fraglich ist, ob die Judikatur zu einzelnen Stromausfallen auf
Blackouts Ubertragbar ist. In der Fachliteratur wird die Auf-
fassung vertreten, Arbeitgeber treffe dann keine
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Entgeltfortzahlungspflicht, wenn das Ausmaf der héheren
Gewalt nicht nur einzelne Arbeitgeber, sondern eine Vielzahl
betrifft. Die Beeintrachtigungen durch den Stromausfall mus-
sen daher so umfassend sein, dass die Allgemeinheit betrof-
fen ist. In derartigen Fallen ist vom gdnzlichen Entfall des
Entgeltanspruchs auszugehen.

Die Entgeltfortzahlungspflicht ist daher jeweils anhand der
konkreten Folgen des Blackouts zu beurteilen. Betrifft ein
Stromausfall nur StraBenziige oder Ortsteile, trifft den Arbeit-
geber eher eine Entgeltfortzahlungspflicht, als wenn ganze
Stadte, Bundeslander oder das gesamte Bundesgebiet betrof-
fen sind.

Arbeit an anderen Orten

Beeintrachtigt ein Blackout nur die Region des Arbeitgebers,
kann die M&glichkeit bestehen, die Arbeitsleistung auf andere
Weise (z. B. in einer anderen Betriebsstdtte oder im Home-
office) anzuordnen. Voraussetzung ist, dass die Tatigkeit in
einer anderen Betriebsstdtte oder im Homeoffice erbracht
werden kann und der:die Arbeitnehmer:in tber die erforder-
liche Ausstattung verflgt.

Anordnung von Urlaubsverbrauch oder Zeitausgleich

Fir Arbeitgeber ist es in Zeiten von (voriibergehendem)
Arbeitsausfall oftmals wiinschenswert, wenn Beschaftigte
ihre Urlaubsanspriiche bzw. Zeitguthaben abbauen. Beides
kann jedoch nicht rechtsverbindlich angeordnet werden. Den
Beschaftigten kann der Abbau von Urlaub oder Zeitguthaben
zwar angeboten werden, den Abschluss entsprechender Ver-
einbarungen kénnen Arbeitgeber allerdings nicht erzwingen.

Fazit und Ausblick

Im Falle eines Blackouts stellen sich nicht nur gesellschaft-
liche, sondern auch eine Vielzahl wirtschaftlicher und recht-
licher Fragen.

Ob bei einem Blackout eine Entgeltfortzahlungspflicht bzw.
ein Entgeltfortzahlungsanspruch besteht, hangt vom kon-
kreten Einzelfall ab. Als ,,Faustregel” gilt: Je groper das
betroffene Gebiet, desto eher ist ein dadurch verursachter
Entfall der Arbeitsleistung der ,,neutralen Sphare" zuzuord-
nen, sodass keine Entgeltfortzahlungspflicht des Arbeitge-
bers besteht.

Arbeitgebern ist zu raten, interne Vorkehrungen fir einen
Blackout zu treffen, um im Ernstfall rasch reagieren zu

konnen. Gegebenenfalls kann auch die Anschaffung von Not-

stromaggregaten in Erwdagung gezogen werden, um einen
Blackout zumindest kurzzeitig Gberbriicken zu kdnnen und
damit insbesondere einem Daten- oder Produktionsausfall
vorzubeugen.

Arbeitnehmer:innen sollten beachten, dass auch im Falle
eines Blackouts die Verpflichtung besteht, sich arbeitsbereit
zu erklaren/zu halten und spatestens bei Wiederherstellung
der Stromversorgung ihre Arbeitsleistung zu erbringen.

lhre Autor:innen

Mag. Sebastian Manschiebel

EY Law

Pelzmann Gall Grép Rechtsanwdlte GmbH
T +43 126095 2290
sebastian.manschiebel@®eylaw.at

Sebastian Manschiebel ist Rechtsanwalt bei EY Law -
Pelzmann Gall Gré3 Rechtsanwalte GmbH. Im Rahmen seines
Tatigkeitsschwerpunkts berat er nationale und internationale
Unternehmen in samtlichen Bereichen des Arbeitsrechts und
vertritt sie vor Gerichten und Behorden.

Mag. Isabella Goschl, LL.B.

EY Law

Pelzmann Gall Grop Rechtsanwalte GmbH
T+43 126095 2108
isabella.goeschi®eylaw.at

Isabella GOschl ist Rechtsanwaltsanwarterin bei EY Law -
Pelzmann Gall Grop Rechtsanwalte GmbH. Sie berat nationale
und internationale Unternehmen im gesamten Spektrum des
Arbeitsrechts.

EY Tax & Law Magazine Ausgabe 1 | 2023

43



LAW | Krypto

& ke LY
P e f.'l'f'r‘!'.-;"'".'-
R Ty W I

Dieser Artikel gibt einen kurzen Einblick in die wichtigsten Aspekte
der bald in Kraft tretenden und schon seit ldangerem mit Spannung
erwarteten MiCAR. Hierbei werden insbesondere der Zeitpunkt des
Inkrafttretens, die Anwendbarkeit und die Ziele der MiCAR und die
darin gewahlte Unterscheidung von Kryptowerten zusammengefasst,
um eine erste Orientierung in dem umfangreichen neu geschaffenen
Rechtsrahmen zu ermdglichen.
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Crypto News:

Ein erster Uberblick

Inkrafttreten und Anwendung der MiCAR

Bereits am 24.09.2020 legte die Europdische Kommission mit
der MiCAR (oder auch als ,MiCA" abgekirzt) einen Vorschlag
zur Regulierung der Kryptomarkte vor (Vorschlag der Europa-
ischen Kommission COM/2020/593 vom 24. September 2020
flr eine Verordnung des Europdischen Parlaments und des
Rates Uber die Markte fiir Kryptowerte). Es steht nun nach
einigen Modifikationen die voraussichtlich finale Fassung der
Verordnung fest.

Es wird erwartet, dass die Verordnung bis April 2023 in Kraft
treten und 18 Monate nach Inkrafttreten - somit wohl Ende
2024 - in vollem Umfang zur Anwendung gelangen wird.
Bestimmungen fir die Emittenten von Asset-Referenced Tokens
(ARTs) und E-Money Tokens (EMTs) werden bereits zwolf
Monate nach Inkrafttreten anwendbar sein. Die Regelungen

der MiCARgelangendaherschrittweise zur Anwendung. Sonder-

regelungen gelten auch flr Anbieter von Kryptodienstleistun-
gen (Crypto Asset Service Providers, kurz: CASPs), sofern
diese ihre Dienstleistungen bereits vor dem Inkrafttreten der
MiCAR erbringen. Dank den in der MiCAR verankerten Uber-
gangsbestimmungen steht es diesen Anbietern frei, ihre
Dienste noch 18 Monate nach Inkrafttreten der Verordnung
gemaf nationalen Bestimmungen auszufiihren. Den Mitglied-
staaten obliegt die Entscheidung, ob diese Ubergangsregelung
(bzw. ein kiirzerer Zeitraum) zur Anwendung gelangen soll.

Regelungsziel der MiCAR

Noch fehlt ein einheitlicher Rechtsrahmen innerhalb der
Europdischen Union. In jedem Mitgliedstaat kommen momen-
tan die jeweiligen nationalen Regelungen zur Anwendung.
Dies wiederum erschwert — auch aufgrund der unterschiedli-
chen Umsetzung der 5. Geldwascherichtlinie, die bereits eine
gewisse Mindestharmonisierung der Regulierung von Dienst-
leistern in Bezug auf virtuelle Wahrungen schaffte — eine
Expansion innerhalb Europas.

Ziel der MiCAR ist es, die Kryptomarkte innerhalb der Euro-
paischen Union zu regulieren und so einheitliche Rahmenbe-
dingungen zu schaffen. Dabei sollen nicht nur Anleger:innen
geschitzt, sondern auch Finanzstabilitat und Innovations-
férderung innerhalb der Union gewahrleistet und Expansion
gefordert werden. Die MiCAR beinhaltet neben Regelungen
fr die Emission und das Angebot von Kryptowerten auch
Vorschriften fur Kryptodienstleister, wodurch das Ziel erreicht
wird, einen umfassenden Rechtsrahmen fir die gesamte
Branche zu schaffen.

Was sind Kryptowerte?

Der Begriff ,Kryptowert" ist fir den Anwendungsbereich
der MiCAR von zentraler Bedeutung. Darunter versteht man
die digitale Darstellung von Werten oder Rechten, die elek-
tronisch mithilfe der Distributed-Ledger- (DLT) oder einer
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ahnlichen Technologie Uibertragen oder gespeichert werden
kdnnen. Unbeachtlich ist, ob der Kryptowert Anlagezwecken
dient oder als Tausch- oder Zahlungsmittel eingesetzt werden
soll.

Nach derzeitigem Stand wird der Grofteil der , klassischen”
Kryptowerte in den Anwendungsbereich der Verordnung fallen.
Ausnahmen gelten jedoch unter anderem in jenen Fallen, in
denen die Kryptowerte bereits von anderen EU-Verordnungen
erfasst sind. Dies trifft beispielsweise auf die oftmals als
Security Tokens bezeichneten Blockchain-basierten Finanz-
instrumente zu, soweit sie bereits in den Anwendungsbereich
der Richtlinie 2014/65/EU (MiFID I1) fallen. Ebenfalls nicht
erfasst sind Darstellungen von Einlagen, Verbriefungen,
Lebens- und Nichtlebensversicherungsprodukten sowie Riick-
versicherungsvertrdgen, sofern diese mittels DLT oder einer

ahnlichen Technologie Gbertragen werden.
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Sind NFTs von der MiCAR erfasst?

Lange Zeit war unklar, ob sogenannte Non-Fungible Tokens
(NFTs) von der neuen Verordnung erfasst sein werden. Unter
.klassischen” NFTs versteht man digitale Eigentumsnach-
weise von immateriellen Gltern, bei denen es sich um nicht
ersetzbare Vermdgenswerte handelt (z. B. digitale Kunst-
werke oder Zutrittsberechtigungen). Mittlerweile ist jedoch
absehbar, dass NFTs grundsatzlich vom Anwendungsbereich
der MiCAR ausgenommen sein werden.

Wichtig ist es unseres Erachtens dennoch, eine fallbezogene
Beurteilung von NFTs durzuflihren, da einige NFTs je nach
Ausgestaltung des Anwendungsbereichs der MiCAR (etwa
wenn sie nur technisch, nicht aber rechtlich einzigartig sind)
von ihr oder alternativ von anderen Regelungen (etwa der
MiFID II) erfasst sein kdnnen.
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Zwischen welchen Arten von Tokens unterscheidet

die MiCAR?

Wie bereits erwahnt, ist der Begriff ,Kryptowert” im Zusam-
menhang mit der MiCAR von zentraler Bedeutung. Konkret
unterscheidet die Verordnung zwischen drei Gruppen von
Kryptowerten, sogenannten Tokens, wobei die dritte Gruppe
als Auffangkategorie dient.

E-Money Tokens (EMTs): Der Hauptzweck von EMTs besteht
darin, als Tauschmittel zu dienen. Tokens dieser Art sind an
eine einzige Wahrung (etwa Euro) gekoppelt, die ein gesetz-
liches Zahlungsmittel ist und einen stabilen Wert hat. EMTs
konnen eine Vielzahl von Wahrungen reprasentieren und
werden auch als ,,Stablecoins" bezeichnet. Als EMTs kénnen
daher beispielsweise Tokens wie EUROC oder USDC qualifi-
ziert werden.

Asset-Referenced Tokens (ARTSs): Diese Art von Kryptower-
ten bezieht sich beispielsweise auf den Wert von mehr

als einer Wahrung. Im Gegensatz zu EMTs, die nur an eine
einzige Wahrung gekoppelt sind, sind ARTs an mindestens
zwei Wahrungen gekoppelt. Sie kdnnen jedoch auch an
einen oder mehrere Rohstoffe gekoppelt sein.

Andere Kryptowerte: Diese dritte Kategorie dient als Auf-
fangbecken und erfasst alle anderen Tokens wie z. B. Utility
Tokens oder Bitcoin. Utility Tokens ermdéglichen den Zugriff
auf Dienstleistungen oder Produkte und erfillen somit —im
Unterschied zu Bitcoin — nichtfinanzielle Zwecke.

Was sind signifikante Tokens?

Bei Vorliegen gewisser Kriterien werden EMTs und ARTs von
der MiCAR als signifikant eingestuft. Fir die Einstufung sind
(i) die Anzahl der Token-Inhaber, (ii) die Anzahl und (iii) die
Hohe der mit den Tokens getatigten Transaktionen, (iv) der
Wert der ausgegeben Tokens bzw. deren Marktkapitalisie-
rung, (v) der Umfang der Vermogensreserve, (vi) die Verflech-
tung mit dem Finanzsystem und (vii) die Bedeutung der Tatig-
keit des Emittenten auf internationaler Ebene relevant. Wird
ein Kryptowert im Sinne der Verordnung als signifikant ein-
gestuft, so gehen damit erhdhte regulatorische Anforderun-
gen einher. Die Einordnung, ob ein Kryptowert als signifikant
gilt, wird von der European Banking Authority (EBA) vorge-
nommen.

Fazit

Die EU hat einen umfassenden Rechtsrahmen fir Kryptowerte
entworfen, dessen Ziele in erster Linie Anlegerschutz und
Rechtssicherheit sind. Es ist davon auszugehen, dass sich die
EU auch weiterhin intensiv mit Kryptowerten und der Schaf-
fung von Rahmenbedingungen hierfiir beschaftigen wird.
Sowohl bei weiteren Regulierungen als auch bei der Durchset-
zung der Rahmenbedingungen bleibt zu hoffen, dass natio-
nale wie auch internationale Behorden einen mapvollen Weg
finden, um Innovationen und weiteren Entwicklungen in
diesem Bereich den nétigen Raum fiir Wachstum und Fort-
schrittssteigerung zu gewdhren.
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Gesellschaftsrecht

§ 29 PSG enthalt keine gesonderte, von den Regelungen des
allgemeinen Zivilrechts abweichende Verjahrungsfrist, insbe-
sondere auch nicht fiir die Verjahrung von Schadenersatzan-
spriichen gegen Mitglieder des Stiftungsvorstands. Sehr wohl
besteht hingegen eine solche Sonderbestimmung fir die Haf-
tung des Stiftungsprifers durch denin § 21 Abs. 2 PSG enthal-
tenen Verweis auf § 275 Abs. 5 UGB. Angesichts dieser diffe-
renzierten Regelung ist eine dem Gesetzgeber unterlaufene
unbeabsichtigte Regelungsliicke, die Voraussetzung fir eine
Analogie ware, nicht zu erkennen.

OGH 24.10.2022, 8 Ob 123/22d

Allgemeines Zivilrecht

Zur Ersitzung eines Wegerechts zugunsten einer Gemeinde
sind neben den anderen Voraussetzungen fir eine Ersitzung
der Gemeingebrauch wahrend der Ersitzungszeit und die
Notwendigkeit des Weges erforderlich. Es genligt dabei, dass
jedermann den Wegq als 6ffentlichen Weg ansieht und behan-
delt. Eine besondere Absicht, das Wegerecht fiir die Gemeinde
zu ersitzen, ist nicht erforderlich.

OGH 23.09.2022, 4 Ob 88/22b

Arbeitsrecht

Dem Arbeitgeber ist es gestattet, sich pro futuro auf die
Unwirksamkeit eines von ihm ohne die notwendige Betriebs-
vereinbarung gemap § 96 Abs. 1 Z. 4 ArbVG eingefiihrten
Entgeltsystems und der in diesem Zusammenhang mit

dem einzelnen Arbeitnehmer ausdricklich oder konkludent
geschlossenen Entgeltabrede zu berufen. Andernfalls wiirde
ihm drohen, von einem Arbeitnehmer auf dessen Weitergel-
tung in Anspruch genommen und gleichzeitig vom Betriebs-
rat auf Unterlassung und/oder Beseitigung des rechtswidrig
eingeflihrten Entgeltsystems verklagt zu werden.

OGH 21.11.2022, 8 Ob A 48/22z
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Arbeitsrecht

Bei der Beurteilung der Anspruchsvoraussetzungen des

§ 1 Abs. 1 Z. 1 SchwerarbeitsV sind echte Ruhepausen zumin-
dest in dem Umfang, in dem sie weder gesetzlich als Arbeits-
zeiten gelten noch in die Arbeitszeit einzurechnen sind, nicht
als Zeiten einer Tatigkeit zu beriicksichtigen.

OGH 13.12.2022, 10 0b S 81/22t

Wertpapierrecht

Verfligt ein Anleger Gber mehrere Konten bei einem Kreditin-
stitut, so fiihren Uberweisungen zwischen diesen Konten nicht
dazu, dass unter § 12 ESAEG fallende Einlagen nicht mehr von
der Entschadigungspflicht erfasst waren. Vielmehr sind solche
Einlagen weiterhin privilegiert, soweit sie bei einer Gesamtbe-
trachtung noch auf den Konten vorhanden sind.

OGH 18.11.2022, 6 Ob 58/22f

Privatstiftungsrecht

Regelungen Uber das Abweichen vom Einstimmigkeitsprinzip
bei der Ausiibung der den Stiftern zustehenden oder vorbe-
haltenen Rechte miissen bei sonstiger Unwirksamkeit gemap
§ 3 Abs. 2 PSGin deutlicher, zu keinem Zweifel Anlass geben-
der Weise in die Stiftungsurkunde aufgenommen werden.
Handelt es sich dabei gleichzeitig um eine Regelung Uber die
Anderung der Stiftungserklarung, folgt dies auch aus § 9
Abs.2Z.6i.V.m. § 10 Abs. 2 PSG.

OGH 29.08.2022, 6 Ob 100/22g
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